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DOPUSZCZALNOSC KONTROLI WYNAGRODZENIA
SUCCESS FEE JAKO NIEDOZWOLONEGO POSTANOWIENIA
W UMOWIE O ODPLATNE SWIADCZENIE USLUG
PRAWNYCH PRZEZ ADWOKATA LUB RADCE PRAWNEGO

Od ponad 20 lat w europejskiej przestrzeni prawnej w kwestii kontroli nie-
uczciwych klauzul umownych zawieranych w umowach z konsumentami obowia-
zuja rozwiazania wprowadzone przez dyrektywe 93/13!. W Polsce przepisy wspo-
mnianej dyrektywy zostaty implementowane w 2000 r.%, zatem ponad 15 lat temu.
Wydawatoby si¢ zatem, ze wobec znacznego uptywu czasu i licznych wypowiedzi
doktrynalnych oraz bogatego orzecznictwa kwestie podstawowe, jak pojecie i kwa-
lifikacja stron umowy jako umowy konsumenckiej, czy tez przestanki kontroli
klauzul umownych w takich umowach, zostaty dostatecznie wyjasnione. Jak wska-
zuja jednak jedne z ostatnich orzeczen sadowych, ktore staly si¢ inspiracja do napi-
sania tego artykutu, istnieje w tej mierze wiele niewyjasnionych kwestii, a watpli-
wosci dotycza nie tylko istotnych dla samej kontroli kwestii jak rozumienie pojecia
gtéwnych Swiadczen stron, lecz takze tak podstawowych dla uruchomienia jej me-
chanizmu, jak kwalifikacja strony jako przedsigbiorcy i konsumenta. Przyktadem
niejasnych stanowisk w tym zakresie staty si¢ zagadnienia dotyczace umowy o od-
ptatne $§wiadczenie ustug miedzy profesjonalnym pelnomocnikiem a jego klientem.
Okazato si¢ bowiem, ze w kontekscie przepisow o kontroli klauzul umownych nie
jest wcale jednoznacznie oceniana pozycja adwokata czy radcy prawnego $wiad-

" Adiunkt w Katedrze Prawa Cywilnego Akademii Leona KozZminskiego.

! Dyrektywa Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow w umowach
konsumenckich, L 95/29; dalej jako dyrektywa 93/13.

2 Ustawa z dnia 2 marca 2000 r. 0 ochronie niektorych praw konsumentoéw oraz o odpowiedzialnosci za szko-
d¢ wyrzadzona przez produkt niebezpieczny, Dz. U. Nr 22, poz. 271.

25



Transformacje Prawa Prywatnego 2/2016

czacego odplatne ustugi jako przedsigbiorcy. W konsekwencji nie wiadomo réwniez,
czy postanowienia umowne, ktdre ci prawnicy stosuja, w ogole podlegaja kontroli
pod katem abuzywnosci. Jezeli za$ tak, to czy i wedtug jakich kryteriow moga by¢
oceniane postanowienia najbardziej dla stron interesujace, a dotyczace wynagrodze-
nia, w tym success fee.

Zasygnalizowane problemy byty takze przedmiotem kilku niedawnych orzeczen
sadowych, ktore dotyczyly umow zawieranych miedzy adwokatem (radca prawnym)
a jego klientem. Przywola¢ w tym miejscu nalezy wyrok Trybunatu Sprawiedliwo-
$ci Unii Europejskiej w sprawie Siba® i warszawskiego Sadu Apelacyjnego?. Wyrok
w sprawie Siba jednoznacznie okreslit pozycje profesjonalnego petnomocnika
wzgledem jego klienta na gruncie przepisow dyrektywy 93/13. W przypadku orze-
czenia polskiego sadu, ktory takze uznal taka umowe za przypadek umowy konsu-
menckiej, powyzsza kwalifikacja otworzyta sadowi droge do dalszych rozwazan,
gtéwnie w zakresie oceny klauzul umownych okreslajacych wynagrodzenie dla
radcy prawnego za §wiadczone ustugi. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie
wzbudzit jednak liczne komentarze wsrod prawnikow polskich, zwtaszcza tych
praktykujacych w kancelariach. Przedstawiona w nim, jak tez w wyroku TSUE
w sprawie Siba, teza dotyczaca statusu adwokata/radcy prawnego jako przedsigbior-
cy wywotata watpliwosci co do trafno$ci przedstawionych w niej argumentow”.

Poniewaz nadal istnieja rozbiezno$ci w kwestii oceny statusu rady prawnego
czy adwokata §wiadczacego odptatne uslugi prawne jako przedsigbiorcy, warto
korzystajac z przedstawionych w sprawie Siba argumentow, rozwazy¢, czy umowa
zawierana przez adwokata/radce prawnego z klientem jest umowga konsumencka.
Jezeli za taka mozna ja uwazaé, to niezwykle ciekawie przedstawia si¢ kwestia
dopuszczalnosci kontroli niektorych z postanowien zawieranych w takich umowach,
zwlaszcza tych opisujacych sposdb wynagrodzenia prawnika, w szczegdlnosci
chodzi o tzw. success fee. Problem ten z kolei poruszyt warszawski Sad Apelacyjny,
w ktérego uzasadnieniu znalazto sig¢ wiele interesujacych z punktu widzenia funk-
cjonowania kontroli klauzul umownych kwestii. Odwotujac si¢ zatem do wywodow
sadow polskich (Sad Okregowy i Apelacyjny), badaniu podda¢ nalezy tak istotne
zagadnienia jak charakter success fee 1 mozliwosci jej zastrzegania w umowach
o odptatne §wiadczenie ushug, a takze kwalifikacji tego postanowienia jako gtow-
nego $wiadczenia stron, niepodlegajacego przeciez kontroli pod katem abuzywnosci.
Wszystkie te kwestie poruszone zostalty w omawianym wyroku. Dodatkowo jednak

3 Wyrok TSUE z dnia 15 stycznia 2015 1. w sprawie C-537/13, Biruté Siba przeciwko Ariinasowi Devénasowi,
dalej jako wyrok w sprawie Siba.

* Wyrok SA w Warszawie z dnia 15 stycznia 2015 r., [ ACa 1096/14, tekst orzeczenia wraz z uzasadnieniem
http://orzeczenia.waw.sa.gov.pl/content/$N/154500000000503 1 ACa 001096 2014 Uz 2015-01-15_001.

3 Zob. M. Chmaj: Premia dla prawnika za wygrang nie zawsze zgodna z prawem, Gazeta Prawna z 6 marca
2015 r., http://prawo.gazetaprawna.pl/artykuly/857442 premia-dla-prawnika-za-wygrana-nie-zawsze-zgodna-
-z-prawem.html.
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warto wskaza¢ na jeden z wyrokow TSUES, w ktorym poruszyt on kwestig definicji
pojecia glownych $§wiadczen stron i na nowo okreslit konsekwencje uznania ich za
niewiazace. Tendencje opisane w tym wyroku TSUE konsekwentnie podtrzymuje
w nastgpnych orzeczeniach.

Rozwazania rozpocza¢ nalezy od dopuszczalno$ci kwalifikowania uméw za-
wieranych migdzy profesjonalnym petnomocnikiem a jego klientem jako umowy
konsumenckiej’, a nastgpnie oceny warunkdéw kontroli postanowien przewidujacych
wynagrodzenie dla prawnika w postaci success fee. Konkluzje, do ktorych prowadza
ponizsze wywody, umozliwia jednoznaczne opowiedzenie sig za (nie)dopuszczalnoscia
kontroli przedmiotowych klauzul jako abuzywnych i wskaza na warunki, ktorych
zaistnienie moze uruchomi¢ kontrolg w innej plaszczyznie oraz okresli¢ jej kon-
sekwencje.

1. ADWOKAT/RADCA PRAWNY JAKO PRZEDSIEBIORCA
ZAWIERAJACY UMOWE Z KONSUMENTEM

Zagadnienie, czy adwokat $§wiadczacy odptatnie ustugi prawne moze by¢
traktowany jako przedsigbiorca, byto przedmiotem oceny TSUE w sprawie Siba.
Stan faktyczny nie byt skomplikowany, a pytania prejudycjalne zadane TSUE przez
sad litewski dotyczyty dopuszczalno$ci poddania ocenie klauzul zawartych w stan-
daryzowanych umowach o odptatne swiadczenie ustug prawnych zawartych migdzy
adwokatem a jego klientem. W umowach, w ktorych stronami byli Biruté Siba oraz
A. Devénas — ten ostatni dziatajacy w charakterze adwokata — ,,nie okre$lono
szczegotowych zasad zaptaty honorarium i terminéw, w jakich ta zaptata powinna
nastapi¢. Nie wymieniono w nich takze poszczegdlnych ustug prawnych, w odnie-
sieniu do ktéorych wspomniana zaptata honorarium byla wymagana, ani od-
powiadajacego im kosztu §wiadczen™. Poniewaz B. Siba nie zaptacila A. Devénasowi
honorarium w wyznaczonym terminie, A. Devénas ztozyt do sadu rejonowego
w Klajpedzie wniosek o wydanie nakazu zaptaty sumy 15 000 litow litewskich (LTL)
z tytutu naleznego honorarium, a sad zadanie uwzglednit. W skardze kasacyjnej od
wyroku sadu apelacyjnego oddalajacego apelacje B. Siby od wyroku sadu I instan-
cji podniosta ona, ze zaden z sadow nizszej instancji nie uwzglednit jej statusu
konsumenta, a tym samym, wbrew obowiazujacemu w tym zakresie ustawodawstwu
krajowemu, sady nie dokonaty wyktadni spornych umoéw na jej korzys¢. Dla sadu
odsytajacego watpliwosci wzbudzita kwestia statusu adwokata, tj. ocena, czy ad-

¢ Wyrok TSUE z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie Arpad Kasler i Hajnalka Kaslerné Rabai v. OTP
Jelzalogbank Zrt, C-26/13.

7 O umowie konsumenckiej zob. B. Gnela: Umowa konsumencka w polskim prawie cywilnym i prywatnym
miedzynarodowym, Warszawa 2013.

8 Pkt 11 uzasadnienia wyroku w sprawie Siba.
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wokat wykonujacy wolny zawod moze by¢ zakwalifikowany jako ,,przedsigbiorca”
i czy umowa o $wiadczenie ustug prawnych zawarta przez adwokata z osoba fizycz-
na stanowi umowg konsumencka wraz ze wszystkimi gwarancjami przynaleznymi
tej osobie fizycznej’.

Odpowiadajac pozytywnie na to pytanie, Trybunat stwierdzit, ze dyrektywa
93/13 ma zastosowanie do standaryzowanych uméw o §wiadczenie ustug praw-
nych, zawartych przez adwokata z osobg fizyczna, ktora dziala w celach nie-
zwigzanych z jej dzialalnos$cia zawodowa'’. W uzasadnieniu kilkakrotnie odwo-
fat si¢ do argumentu wskazujacego na cel dyrektywy, zgodnie z ktérym jej przepi-
sy maja zastosowanie do wszelkich umow zawieranych migdzy przedsigbiorca
a konsumentem''. Przedsigbiorca w rozumieniu art. 2 lit. ¢ dyrektywy 93/13 jest
adwokat, ktory — jak twierdzi Trybunat — ,,w ramach swojej dzialalnosci zawo-
dowej $wiadczy odplatnie ustugi prawne na rzecz osoby fizycznej dzialajacej
w celach prywatnych”'2. W konsekwencji tez umowa regulujaca $wiadczenie takich
ustlug podlega rezimowi dyrektywy 93/13. Kontrolowane pod katem abuzywnosci
moga by¢ wigc standardowe warunki umowy, nienegocjowane przez strony,
a stosowane przez adwokata, czy to w postaci wzorcow przez niego przygotowa-
nych, czy tez przez organy izby zawodowej'*. Powyzszej ocenie nie stoi takze na
przeszkodzie ani status adwokata wykonujacego dziatalnos¢ o charakterze publicz-
nym'4, ani obowiazek zachowania przez adwokatow w poufnosci informacji uzy-
skanych w toku czynnosci'>.

9 Pkt 16 wyroku w sprawie Siba zawierajacego tres¢ jednego z czterech pytan prejudycjalnych.

10 Tak w tezie wyroku w sprawie Siba w odniesieniu do uméw bedacych przedmiotem oceny.

1 Pkt 20 wyroku w sprawie Siba z powotaniem na pkt 29 uzasadnienia wyroku w sprawie Asbeek Brusse i de
Man Garabito, C-488/11, EU:C:2013:341, w ktéorym Trybunat stwierdzil, ze z motywu dziesiatego preambuty
dyrektywy 93/13 wynika, ze ,,jednolite normy prawne dotyczace nieuczciwych warunkow powinny odnosi¢ si¢ do
»wszelkich uméw« zawieranych pomigdzy sprzedawcami lub dostawcami a konsumentami, zgodnie z definicja
w art. 2 lit. b) i ¢) dyrektywy”.

12 Pkt 24 uzasadnienia wyroku w sprawie Siba.

13 Pkt 26 uzasadnienia wyroku w sprawie Siba.

14 Pkt 25 uzasadnienia wyroku w sprawie Siba, w ktorym Trybunat odwotat si¢ do definicji przedsigbiorcy
zawartej w art. 2 lit. ¢ dyrektywy 93/13, z ktorej jego zdaniem wynika, ze ,,dotyczy kazdej dziatalnosci zawodowe;j
»bez wzgledu na to, czy nalezy [ona] do sektora publicznego czy prywatnego« oraz, jak przewiduje motyw czter-
nasty tej dyrektywy, ma ona zastosowanie »réwniez do handlu, przedsigbiorstw i zawodow [dziatalnosci zawodo-
wej] o charakterze publicznym«”. Warto w tym miejscu podkresli¢, co tez uczynit Trybunat w pkt 28 uzasadnienia
wyroku w sprawie Siba, ze nie decyduje o stosowaniu przepisow dyrektywy szczegdlny status przedsiebiorcy,
w tym publiczny czy prywatny charakter jego dziatalnosci ani tez szczegélne zadania, ktore realizuje. Potwierdzit
tym samym wcze$niej wyrazone stanowisko w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2013 r. w sprawie C-59/12, BKK
Mobil Oil Kérperschaft des dffentlichen Rechts v. Zentrale zur Bekdmpfung unlauteren Wettbewerbs eV, gdzie
w pkt 32 i 38 uzasadnienia tego wyroku, uznajac tym samym za przedsigbiorcg w rozumieniu art. 2 lit. b dyrekty-
wy 2005/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 maja 2005 r. dotyczacej nieuczciwych praktyk hand-
lowych stosowanych przez przedsigbiorstwa wobec konsumentow na rynku wewngtrznym o nieuczciwych praktykach
handlowych, kasg¢ chorych niemieckiego systemu ustawowego ustanowiona w formie podmiotu prawa publicznego.
Doda¢ nalezy, ze definicja zawarta w dyrektywie o nieuczciwych praktykach handlowych jest niemal identyczna z ta
zawarta w art. 2 lit. ¢ dyrektywy 93/13.

1 Takie standardowe warunki, ktorymi adwokat postuguje si¢ wielokrotnie, nie zawieraja przeciez informacji,
ktore miatyby podlega¢ obowiazkowi zachowania ich w tajemnicy jak dane klientow. W razie jednak, gdyby stro-
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W uzasadnieniu Trybunatl wskazal réwniez na dysproporcje wystepujaca mig-
dzy adwokatem a jego klientem w zakresie posiadanych informacji, a takze stabsza
pozycje konsumenta z punktu widzenia mozliwo$ci negocjacyjnych. Uzupetnia to
argumentacj¢ przedstawiong wyzej, przemawiajaca za potrzeba dokonywania kon-
troli standardowych warunkéw umow wykorzystywanych przez adwokatéw w za-
kresie zawieranych przez nich umoéow o odptatng pomoc prawna. Odmienne stano-
wisko wykluczatoby mozliwos¢ stosowania mechanizméw ochronnych wobec
konsumentdw, a tym samym podwazatoby sens funkcjonowania dyrektywy 93/13.
Mimo szczegolnej roli adwokata, o ktorej rowniez wspomnial Trybunat, nie elimi-
nuje go to z zakresu uznania za przedsigbiorce w rozumieniu art. 2 lit. ¢, w razie gdy
korzysta on ze standardowych warunkow umownych w kontakcie z klientem. Tym
samym tres¢ tych umoéw miesci si¢ w zakresie stosowania dyrektywy 93/13.

Wskazana argumentacja przekonuje zatem o nietrafthosci pogladow probujacych
a priori wylaczy¢ spod rezimu dyrektywy 93/13 prawnikow zawierajacych umowy
o odptatne swiadczenie ushug przy zastosowaniu wzorcow umownych.

Teza sformutowana przez Trybunat w wyroku w sprawie Siba nie powinna
zaskakiwac, bowiem zarowno w polskiej literaturze'®, jak i w orzecznictwie!” od

ny zdecydowaty si¢ na zamieszczenie jakiegos$ spersonalizowanego warunku w takim wzorze, np. dotyczacego
zaplaty, ktory powinien podlega¢ zasadzie poufnosci, wowczas nie bylby on kontrolowalny z uwagi na brak wa-
runku nienegocjowania; zob. pkt 3032 uzasadnienia wyroku w sprawie Siba.

16 Zob. np. L. Blaszczak: Radca prawny jako przedsiebiorca — refleksje na tle art. 43(1) KCi art. 479(1) KPC,
Monitor Prawniczy 2004, nr 13, wersja elektroniczna Legalis, ktory watpliwosci co do kwalifikacji radcy prawne-
go jako przedsigbiorcy formutowat odnosnie do sytuacji wykonywania zawodu przez radcg prawnego w ramach
stosunku pracy, czy tez wobec wylaczenia — dzi$ juz nicobowiazujacego — w art. 87 ustawy z dnia 19 listopada
1999 r.— Prawo dziatalno$ci gospodarczej; zob. tez E. Gniewek (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2016,
Legalis, wydanie elektroniczne, uwaga nr 12 do art. 43'; M. Kepinski (w:) Kodeks cywilny, t. I, Komentarz do
art. 1-449", pod red. M. Gutowskiego, Warszawa 2016, wydanie elektroniczne Legalis, uwaga nr 2 do art. 43';
M. Bednarek z kolei zauwaza, ze definicja objgte sa osoby wykonujace tzw. wolny zawdd, ale co do tych petniacych
funkcje publiczne, np. notariusz, reprezentowane sa rézne stanowiska (w:) System prawa prywatnego, t. 5, Zobo-
wiqzania — czes¢ ogolna, pod red. E. Letowskiej, Warszawa 2013, s. 658. Jak mozna jednak wnioskowac z roz-
wazan i przywolanych w przyp. 228 i 229 publikacji, chodzi tu gtéwnie o notariuszy.

17 Mozna wskaza¢ przyktadowo na kilka orzeczen Sadu Najwyzszego, w ktorych adwokat/radca prawny byt
traktowany jako przedsigbiorca, np. wyrok SN IC z dnia 14 lipca 1999 r., Il CKN 451/98, w ktérym stwierdzono,
ze: ,,Sprawa o zaptat¢ wynagrodzenia za ustugi prawne $wiadczone na rzecz przedsigbiorcy przez adwokata pro-
wadzacego indywidualng kancelari¢ adwokacka jest sprawa gospodarcza w rozumieniu art. 479[1] § 1 KPC”.
W uzasadnieniu sad wskazat takze, ze prowadzenie kancelarii adwokackich mozna kwalifikowa¢ jako dziatalnos¢
majaca charakter gospodarczy; podobnie w wyroku z dnia 22 sierpnia 2003 r., I PK 328/02, w ktorym stwierdzit,
ze ,,Swiadczenie przez radcg prawnego ustug prawnych (pomocy prawnej) w ramach indywidualnej kancelarii
radcowskiej jest prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej w rozumieniu art. 8 ust. 3 pkt 5 ustawy z dnia 28 grudnia
1989 r. 0 szczegolnych zasadach rozwiagzywania z pracownikami stosunkéw pracy z przyczyn dotyczacych zakta-
du pracy (jednolity tekst: Dz. U. z 2002 r. Nr 112, poz. 980 ze zm.)”; wskazat tez, ze ,,[...] rowniez w obecnym
stanie prawnym nie ma dostatecznych podstaw do przyjgcia, ze dziatalno$¢ polegajaca na §wiadczeniu pomocy
prawnej przez adwokata lub radcg prawnego w indywidualnej kancelarii adwokackiej lub radcowskiej nie ma
charakteru prowadzenia dziatalnosci gospodarczej na wiasny rachunek. [...] W ocenie Sadu Najwyzszego powyz-
sze dylematy nie powinny wptywac na oceng charakteru dziatalno$ci ustugowej radcy prawnego; jest to dziatalnos¢
zawodowa (profesjonalna), samodzielna, prowadzona w celach zarobkowych na wiasny rachunek, ktora moze
i powinna by¢ traktowana jako dzialalno$¢ gospodarcza w rozumieniu art. 8 ust. 3 pkt 5 ustawy o zwolnieniach
grupowych”. Takze w jednej z ostatnich uchwat SN, rozpoznajac zagadnienie prawne dotyczace statusu notariusza,
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pewnego czasu dominuje stanowisko o traktowaniu osoby wykonujacej dziatalno$¢
zawodowa w celach zarobkowych jako przedsigbiorcy, takze w tych wypadkach,
gdy dochodzi do zawierania umow z wykorzystaniem wzorca w stosunku do klien-
ta — konsumenta's. Warto przypomnie¢ rowniez, ze w doktrynie, juz zaraz po
wejsciu w zycie ustawy z dnia 2 marca 2000 r. o ochronie niektorych praw konsu-
mentow oraz o odpowiedzialnosci za szkode wyrzadzona przez produkt niebezpiecz-
ny, wskazywano na szerokie pojecie przedsigbiorcy na gruncie dyrektywy 93/13
i objecie rezimem tej dyrektywy kazdej umowy zawartej z zastosowaniem standardo-
wych warunkow umownych w obszarach dopuszczalnych przez dyrektywe!. Dzisiaj
teze o kwalifikowaniu osoby wykonujacej dziatalno$¢ zawodowa potwierdza tres¢
art. 43! k.c., definiujacego przedsigbiorce jako osobg fizyczna, osobg prawna czy
jednostke organizacyjna, o ktorej mowa w art. 33' § 1, prowadzaca we wlasnym
imieniu dzialalno$¢ gospodarcza lub zawodowa. Wynika z niej zatem, ze adwokata
czy radce prawnego, a wigc osobe wykonujaca dziatalno$¢ zawodowa, w ramach
$wiadczonych przez nich ustug uznaé nalezy za przedsigbiorce®.

Konsekwencja uznania, ze adwokat/radca prawny §wiadczacy odptatne ushugi
prawne jest przedsigbiorca, jest tez ocena, ze jego klient dziata w roli konsumenta,
ktory z racji swojego potozenia jest tu stabsza strong umowy. Warto podkresli¢, ze
wyroku w sprawie Siba, podobnie jak we wczesniejszych, bardzo silnie podkreslit
Trybunat rolg przepisow dyrektywy 93/13 jako majacych wyrownac nierownowage
informacyjna i negocjacyjna stron umowy. Konsument jako strona stabsza w przy-
padku zawierania uméw z uzyciem wzorcéw nie ma mozliwosci jakiejkolwiek in-
gerencji w jej tres¢, stad tez tak wazne jest, by zwlaszcza organy stosujace prawo
zwracaly uwage na mozliwos¢ udzielenia mu szerokiej ochrony. Stanowisko to
posunigte zostalo tak daleko, ze Trybunat wymaga nawet, by sady z urzedu, na
kazdym etapie postgpowania chronity konsumentow, bowiem ,.istnieje realne nie-
bezpieczenstwo, ze ze wzgledu na brak swiadomosci konsument nie powola si¢ na

przepis prawa, ktory ma w swym zatozeniu go chroni¢”?!. Powyzsza technika od-

stwierdzil, ze ,,notariusz jest przedsigbiorca (art. 43" k.c.)” — uchwata SN z dnia 23 marca 2016 r., III CZP 4/16,
LEX nr 2005736.

18 Zob. stanowisko Sadu Okregowego, ktore zaakceptowal Sad Apelacyjny w powotanym wyroku z dnia
15 stycznia 2015 r., zgodnie z ktorym sad stwierdzil, ze ,,powdd, zawierajac z pozwanym przedmiotowa umowe,
wystgpowat w roli przedsigbiorcy, gdyz jako radca prawny zawodowo wykonuje czynnosci reprezentacji przed
sadami i organami administracji. Pozwany za$ zawart umowg jako konsument, gdyz czynno$¢ ta nie byta zwiaza-
na bezposrednio z jego dziatalnoscia gospodarcza czy zawodowa”.

Y E. Letowska juz w 2002 r. pisata o poszerzajacym si¢ zakresie pojecia ,,konsument” w prawie Wspdlnoty,
ktory jej zdaniem niedtugo obejmie takze ustugi publiczne. Zwracata jednak uwagg, ze whasnie na gruncie dyrek-
tywy 93/13 , kontrahent konsumenta jest kwalifikowany jako wykonujacy wszelka dziatalnos¢ zawodowa publicz-
ng czy prywatna”’, Prawo umoéw konsumenckich, Warszawa 2002, s. 50.

20 Zob. autorzy powotani w przyp. 16.

2! Ostatnio w pkt 42 uzasadnienia wyroku z dnia 4 czerwca 2015 r. w sprawie C-497/13, Froukje Faber
v. Autobedrijf Hazet Ochten BV; podobnie w pkt 25 uzasadnienia wyroku z dnia 26 pazdziernika 2006 r. w sprawie
C-168/05, Elisa Maria Mostaza Claro v. Centro Movil Milenium SL; w pkt 30 uzasadnienia wyroku z dnia
14 czerwca 2012 r. w sprawie C-618/10, Banco Espanol de Crédito SA v. Joaquin Calderén Camino; w wyroku
7 dnia 27 czerwca 2000 r. w sprawach potaczonych od C-240/98 do C-244/98, Océano Grupo Editorial i Salvat
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wotywania si¢ do sytuacyjnego opisywania pojecia umowy konsumenckiej i potrzeb
ochrony konsumenta jest zauwazalna takze w polskiej i zagranicznej literaturze.
Obrona intereséw konsumentdéw jest konieczna nie tylko dlatego, ze jest to osoba
fizyczna dokonujaca z przedsigbiorca czynnosci niezwiazanej bezposrednio z jej
dziatalnoscia gospodarcza lub zawodowa, ale gtéwnie ze wzgledu na okre$lona
sytuacje, w ktorej si¢ znalazt. Jezeli bowiem konsument zawarl umowg z przedsig-
biorca, to rezim ochronny w stosunku do konsumenta zostanie uruchomiony jedynie
wtedy, gdy bedzie on uwiktany w konkretny kontekst sytuacyjny*. To z kolei ozna-
cza, ze przy kwalifikowaniu okreslonej umowy jako konsumenckiej, nie tylko
kryterium podmiotowe ma znaczenie, ale wlasnie tez element opisowy*, ten, ktore-
go wystapienie (np. sposob zawarcia umowy w okolicznosciach atypowych, usta-
lenie tresci zobowiazania jedynie przez przedsigbiorcg itp.) rodzi dla konsumenta
okreslone zagrozenie?. Majac powyzsze na uwadze, zgodzi¢ si¢ nalezy ze stanowi-
skiem Trybunatu Sprawiedliwosci, a takze polskiego sadu, ktore w fakcie postugi-
wania sig przez adwokata/radcg prawnego klauzulami przez siebie przygotowanymi
i stosowanymi w umowach zawieranych z klientami dopatrzyly si¢ realnego nie-
bezpieczenstwa dla konsumenta, tkwiacego w mozliwie niekorzystnym dla niego
uksztaltowaniu tre$ci zobowiazania, powstajacego w wyniku zawarcia umowy.

Dlatego tez konsumentowi znajdujacemu si¢ w takim potozeniu powinna by¢
udzielona ochrona majaca na celu wyeliminowanie krzywdzacych go warunkéw
umownych.

2. ISTOTA SUCCESS FEE (PACTUM DE QUOTA LITIS)
I DOPUSZCZALNOSC JEJ ZASTRZEGANIA
W UMOWACH O ODPLATNE USLUGI PRAWNE

Konsekwencja tezy o dopuszczalnosci kontroli klauzul umownych zawartych
we wzorcach stosowanych przez prawnikéw w umowach o §wiadczenie odptatnych
ushug prawnych jest mozliwos¢ poddania ich kontroli pod katem abuzywnosci.

Editores, Rec. s. 1-4941, pkt 25; a takze z dnia 6 pazdziernika 2009 r. w sprawie C-40/08, Asturcom Telecomuni-
caciones, Zb. Orz. s. 1-9579, pkt 29; rowniez pkt 44 uzasadnienia wyroku Trybunatu z dnia 14 marca 2013 r.
Mohamed Aziz v. Caixa d’Estalvis de Catalunya, Tarragona i Manresa (Catalunyacaixa) (C-415/11).

22 B. Gnela: Umowa konsumencka w polskim prawie cywilnym i prywatnym miedzynarodowym, Warszawa
2013, s. 150. Autorka nazywa je ,,elementem przedmiotowym” umowy.

2 Tak tez nazywa ten element B. Gnela; ibidem.

24 Zwrbcil na to takze uwage R. Zimmermann: The New German Law of Obligations. Historical and Compa-
rative Perspective, Oxford University Press 2010, s. 223, wskazujac, ze prawodawca niemiecki nie przyznaje
ochrony konsumentowi przypadkowo, a wigc tylko dlatego, ze jest to osoba dokonujaca transakcji z przedsigbior-
ca, bo tego typu sytuacje nie zawsze prowadza do pogorszenia potozenia konsumenta. Ochrona za$ przyznawana
jest wtedy, gdy konsument nie ma mozliwosci podjgcia racjonalnej decyzji w sposob wolny od nacisku. Wtedy to
pogorszenie potozenia konsumenta istnieje nie zawsze, ale w szczegolnych sytuacjach, zwlaszcza zas wtedy, gdy
konsument zawiera kontrakt, ktory realizuje interes przedsigbiorcy, a nie dwoch stron umowy.
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Szczegolnie interesujaco przedstawia sig z tego punktu widzenia mozliwos¢ kon-
troli klauzul, ktére okreslaja wynagrodzenie (honorarium) procentowo, w odniesie-
niu do czesci $wiadczenia, uzyskanego dzigki dziataniom profesjonalnego petno-
mocnika, zaleznego od pomyslnego wyniku sprawy, tzw. success fee (premia za
sukces). Ow pomyslny wynik sprawy, od ktorego zaistnienia uzalezniane jest wy-
ptacenie wynagrodzenia, rozumiany jest jako zasadzenie na rzecz klienta zadania
w cato$ci czy czegsci, ale takze oddalenie przeciwko niemu powddztwa w calo$ci
lub czgséci®. O tego typu sposobie ustalania wynagrodzenia w umowie z klientem
wspominaja przepisy korporacyjne adwokatow i radcéw prawnych. Aktualnie za-
rowno w przypadku adwokatow, jak i radcéw prawnych przepisy wewngtrznych
aktow prawnych z jednej strony zabraniaja ustalania honorarium (wynagrodzenia)
w umowie uzaleznionego wylacznie od ostatecznego wyniku sprawy, czy jej pozy-
tywnego wyniku, z drugiej strony dopuszczaja taka mozliwos¢, ale tylko jako do-
datkowego wynagrodzenia®®. Warto wskazac, ze przepisy powyzsze, takze poprzed-
nio obowiazujace, nie postugiwaty si¢ zwrotem success fee, ale pactum de quota
litis. Skoro przy zaistnieniu pewnych warunkow dopuszczalne jest umawianie sig
o wynagrodzenie dla radcy prawnego/adwokata w sposob uzalezniony od skutkow
podjetych przez niego dziatan, przeto wydawatoby sig, ze kwestia ta pozostawiona
zostata do uzgodnienia stronom umowy.

% Tak Z. Klatka: Zasady etyki zawodowej (w:) Zawéd radcy prawnego. Historia zawodu i zasady jego wyko-
nywania, pod red. A. Berezy, Osrodek Badan, Studiow i Legislacji Krajowej Rady Radcow Prawnych 2010,
s. 144.

26Zob. § 50 ust. 3 obwieszczenia Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 14 grudnia 2011 r. w sprawie
ogloszenia jednolitego tekstu Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godno$ci Zawodu (Kodeksu Etyki Adwokackiej),
w mysl ktorego: Niedopuszczalne jest zawieranie przez adwokata umowy z klientem, ktéra przewidywataby obo-
wiazek zaptaty honorarium za prowadzenie sprawy uzalezniony wytacznie od ostatecznego wyniku sprawy. Ad-
wokat moze zastrzec w umowie z klientem dodatkowe honorarium za pozytywny wynik sprawy oraz art. 36 ust. 3
uchwaly nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w sprawie
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, zgodnie z ktérym: Radcy prawnemu nie wolno zawiera¢ z klientem umowy, na
mocy ktorej klient zobowiazuje si¢ zaptaci¢ honorarium za prowadzenie sprawy wylacznie w razie osiagnigcia
pomyslnego jej wyniku, chyba ze co innego stanowia przepisy prawa. Dopuszczalna jest natomiast umowa, ktora
przewiduje dodatkowe honorarium za pomyslny wynik sprawy, zawarta przed ostatecznym rozstrzygnigciem
sprawy. Na dzien zawierania umowy migdzy stronami umowy, powoda — radcg prawnego obowiazywata tres¢
art. 25 uchwaty nr 8/99 VI Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z 6 listopada 1999 r., w sprawie Zasad Etyki
Radcy Prawnego (tekst jednolity ogltoszony uchwata nr 45 /V1/2004 Krajowej Rady Radcéw Prawnych z dnia
31 marca 2004 r. w sprawie ogltoszenia tekstu jednolitego Zasad Etyki Radcy Prawnego, ktory m.in. zakazywat
ustalania wynagrodzenia (honorarium) w wysoko$ci wygorowanej, a ponadto wskazywal, ze radca prawny nie
powinien zawiera¢ z klientem umowy, na mocy ktorej klient zobowiazuje sig zaptaci¢ wynagrodzenie (honorarium)
za jej prowadzenie jedynie proporcjonalnie do osiagnigtego wyniku (pactum de quota litis). Dopuszczalna byta
natomiast taka umowa, w ktorej przewidziano dodatkowe wynagrodzenie (honorarium) za pomys$lny wynik sprawy.
Natomiast w dniu wydania wyroku obowiazywata (do dnia 30 czerwca 2015, zob. http:/kirp.pl/etyka-i-wykony-
wanie-zawodu/etyka/kodeks-etyki-radcy-prawnego/) tres¢ art. 29 ust. 3 uchwaty nr 8/VIII/2010 Prezydium Krajo-
wej Rady Radcow Prawnych z dnia 28 grudnia 2010 r. w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego, zgodnie z ktorym: Radcy prawnemu nie wolno zawiera¢ z klientem umowy, na mocy ktorej klient
zobowiazuje sig zaptaci¢ honorarium za jej prowadzenie wytacznie proporcjonalnie do osiagnigtego wyniku (pac-
tum de quota litis). Dopuszczalna jest natomiast taka umowa, w ktorej przewiduje si¢ dodatkowe honorarium za
pomyslny wynik sprawy.
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Trochg inaczej jednak sprawe ocenity sady warszawskie, co do zasady zgadza-
jac si¢ w kwestii charakteru i istoty success fee’’, wypowiadajac si¢ jednak przeciw-
ko mozliwosci zastrzegania tak opisanego wynagrodzenia w umowie o odptatne
ustugi prawne. Ich zdaniem bytoby to sprzeczne z umowa, jaka strony zawarty.
Powyzsze stwierdzenie nakazuje zatem rozwazy¢, jaka taczaca strony umowa
o odptatne $wiadczenie ustug prawnych sprzeciwia si¢ zastrzeganiu success fee i czy
rzeczywiscie sygnalizowany przez sady problem w tym przypadku istnieje.

W sprawie, ktora sady oceniaty, powod — radca prawny dochodzit od swoje-
go bytego klienta — pozwanego zaplaty za wykonane prace opisane w umowie,
tj. za reprezentowanie pozwanego w ramach postgpowania prowadzonego przez
staroste powiatowego w P. o zwrot wywlaszczonej nieruchomosci oraz we wszyst-
kich instancjach postgpowania administracyjnego, dotyczacego przedmiotowe;j
sprawy. Za powyzsze powdd miat otrzymaé wynagrodzenie w wysokosci 15%
wartosci rynkowej udziatu przypadajacego zleceniodawcy w nieruchomosci, ktorej
dotyczy¢ miata prawomocna decyzja zwrotowa. Wartos¢ udzialu w nieruchomosci
stanowiaca podstawe wyliczenia wynagrodzenia zleceniobiorcy miata zosta¢ usta-
lona zgodnie przez strony umowy, a w przypadku sporu powstatego na tym tle, miat
ja ustali¢ licencjonowany rzeczoznawca majatkowy wyznaczony przez zlecenio-
dawce. Zleceniodawca zobowiazat si¢ rowniez pokry¢ wszelkie koszty administra-
cyjne, geodezyjne itp. zwiazane ze sprawa. Do tak ustalonego wynagrodzenia zle-
ceniodawca miat doliczy¢ podatek VAT w aktualnie obowiazujacej stawce. Umowe
zawarto na czas wykonania zlecenia, przy czym strony zastrzegly jednak, ze wczes-
niejsze wypowiedzenie umowy przez zleceniodawce nie zwolni go od obowiazku
zaplaty wynagrodzenia wskazanego wyzej.

Zdaniem sadow obydwu instancji powyzej zakreslony sposob oznaczenia
wynagrodzenia radcy prawnego za wykonane czynnosci nie moze by¢ traktowany
jako typowe success fee (pactum de quota litis) — wynagrodzenie za osiagnigcie
pewnego rezultatu — gtéwnie dlatego, ze bytoby ono sprzeczne z zawarta migdzy
stronami umowa, ktdrej trescig byto reprezentowanie powoda we wszystkich instan-
cjach postgpowania administracyjnego. Taka umowa w opinii sadéw nie kreuje
zobowiazania rezultatu (bytoby nim zobowiazanie si¢ do osiagnigcia celu w posta-
ci wydania na rzecz pozwanego korzystnej dla niego decyzji o zwrocie nierucho-
mosci), ale zobowiazanie starannego dzialania, stanowiace podstawe¢ dla umowy
zlecenia, ktorego celem jest podejmowanie wszelkich dziatan na rzecz dajacego
zlecenie przy zachowaniu nalezytej starannos$ci. Poniewaz za$ zobowiazanie si¢ do
wygrania sprawy jest czesto niemozliwe do osiagnigcia, takze z tego powodu trud-
no uznaé, by chodzito tu o zobowiazanie rezultatu. Sad Okregowy, odwotujac si¢
do brzmienia art. 735 k.c., wskazat takze, ze o ile strony inaczej si¢ nie umowity,

2 Wyrok SA w Warszawie z dnia 15 stycznia 2015 r.,  ACa 1096/14; tekst uzasadnienia dostepny na stronie
http://orzeczenia.waw.sa.gov.pl/content/$N/154500000000503 I ACa 001096 2014 Uz 2015-01-15 _001.
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wynagrodzenie za zlecenie powinno, co do zasady, odpowiada¢ wykonanej pracy.
Natomiast ustalone przez strony wynagrodzenie w wysokos$ci 15% warto$ci rynko-
wej udzialu przypadajacego pozwanemu w nieruchomosci, ktorej miata dotyczyc
prawomocna decyzja zwrotowa, nalezalo si¢ niezaleznie od intensywnos$ci dziatan
podejmowanych przez strong w celu osiagnigcia celu umowy. Wynagrodzenie
z tytulu umowy zlecenia, co do zasady, jest zatem nalezne za podejmowanie staran-
nych dziatan na rzecz dajacego zlecenie. W uzasadnieniu wyroku wskazano takze,
ze analiza tre$ci umowy wskazuje, iz odniesienie sig, przy ustalaniu wysokosci
naleznego wynagrodzenia, do warto$ci nieruchomosci ,,ktorej dotyczy¢ bedzie
prawomocna decyzja zwrotowa” miato na celu wytacznie okreslenie sposobu usta-
lenia wysokosci tego wynagrodzenia. Cytowane sformutowanie precyzuje, ze cho-
dzi o t¢ nieruchomosé¢, ktorej dotyczy¢ bedzie decyzja o zwrocie, i podstawa usta-
lenia wysokos$ci wynagrodzenia powoda bedzie jej warto$é rynkowa?®.

W ocenie Sadu Okrggowego, ktora podzielit tez Sad Apelacyjny, nie mozna
z umowy i o$wiadczen stron wyinterpretowac, by w analizowanym wypadku cho-
dzilo de facto o umowe rezultatu, ktorym miato by¢ wydanie prawomocnej decyzji
o zwrocie nieruchomosci, jak rowniez ze wynagrodzenie miato by¢ zaptacone po
wydaniu takiej decyzji. Sad Apelacyjny zauwazyt takze, ze radca prawny mogt je-
dynie dolozy¢ staran, by zosta¢ mogly spetnione warunki do wydania decyzji, na-
tomiast nie moglby zobowiazac si¢, by spowodowaé uwzglednienie takiego wniosku,
bo wydanie decyzji administracyjnej nie nalezy do jego kompetencji®’. Zatem, zda-
niem obydwu saddw, zawarcie przez strony klauzuli wskazujacej na zaptate wyna-
grodzenia w razie wydania prawomocnej decyzji zwrotowej nie moze by¢ uznane
za success fee gtownie dlatego, ze bytoby sprzeczne z umowa, jaka strony zawarly,
a ktora to — jak to zgodnie o$wiadczyly — byta umowa starannego dzialania, a nie
rezultatu®.

Powyzsze stanowi o gtownych argumentach sadéw w tym zakresie. Co cieka-
we jednak, brak w uzasadnieniu rozstrzygnigcia, czy radcy prawnemu wolno byto
z punktu widzenia etyki radcowskiej w ogdle zastrzega¢ w umowie takie wynagro-
dzenie, a jezeli nie, to jaki to mialoby wptyw na wazno$¢ zawartej umowy z klien-
tem. Gdyby bowiem sady uznatly, ze postanowienie zastrzegajace premig za sukces
jako jedyne wynagrodzenie bylto sprzeczne z zasadami etycznymi zawartymi
w odpowiednich aktach prawa korporacyjnego, wowczas otwierataby si¢ mozliwos¢
zbadania, czy nie przeklada si¢ to nawet na niewazno$¢ odpowiedniej klauzuli
umownej. Z tresci uzasadnienia mozna wnosié, ze bylo to wytaczne i jedyne wyna-

28 Uzasadnienie wyroku zawierajace stanowisko Sadéw Okregowego i Apelacyjnego, s. 6 i 12 dokumentu
dostgpnego na stronie orzeczenia.waw.sa.gov.pl.

2 Zob. stanowisko Sadu Apelacyjnego, ktory twierdzi nawet, ze natozenie na radcg prawnego takiego obo-
wiazku to: ,,byltoby [...] a priori $wiadczenie niemozliwe, poniewaz wydanie decyzji pozostaje w wylacznej
i suwerennej gestii organu administracyjnego, okreslonej ustawowo”.

3 Sady uznatly, ze strony zgodnie przyznatly, ze zawarty umowg o §wiadczenie ustug, do ktorej stosuje sig
przepisy o zleceniu i dlatego dalsza analiza prawna dotyczyta przepisow o zleceniu i umowy zlecenia.
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grodzenie za $wiadczone ushugi. Wobec brzmienia przepisow Kodeksu etyki radcy
prawnego, z ktérego wynikal zakaz ustalania honorarium, gdyby miato ono by¢
wylaczne, rodzi sig takze ciekawa kwestia wplywu ewentualnie sprzecznego z Ko-
deksem etyki postanowienia umownego na wazno$¢ umowy zawartej z klientem.
Jest to zatem pytanie o wzajemny stosunek przepisow zawartych w aktach prawa
korporacyjnego i postanowien umownych okreslajacych prawa i obowiazki osob
trzecich. Od dawna w doktrynie i w orzecznictwie obserwuje si¢ dyskusje w tej
kwestii. Zdecydowanie najczegsciej powtarzane jest jednak twierdzenie o deontycz-
nym charakterze przepisow Kodeksu etyki radcowskiej/adwokackiej, a odmawia-
jace im charakteru przepisow prawa. Wida¢ to w szczegolno$ci w stanowisku
Trybunatu Konstytucyjnego zaprezentowanym w wyroku z dnia 18 lutego 2004 r.,
w ktorego uzasadnieniu Trybunal wprost stwierdzil, ze: ,,Akty korporacji zawodo-
wych, zgodnie z zatozeniami konstytucyjnego systemu zrodet prawa (czego zainte-
resowane korporacje nie kwestionuja) nie sa zrodtami prawa powszechnie obowia-
zujacego. Z tego wlasnie powodu okreslenie przestanek ingerencji w sfer¢ wolnosci
i praw 0sob fizycznych, zewngtrznych wobec korporacji, nie moze by¢ przekazane
do samoistnego unormowania w regulacjach typu wewnatrzkorporacyjnego, o cha-
rakterze regulaminowym. Zasady i dyrektywy tam zawarte adresowane by¢ winny
wylacznie do organéw badz do innych podmiotow podlegtych wiadztwu korporacji.
Akty te nie spelniaja przy tym — w stopniu nieodzownym — wymogu przejrzysto-
$ci 1 dostgpnosci dla srodowisk potencjalnie zainteresowanych, jak i dla opinii
publicznej™!. Podobne stanowisko Trybunat zajat w sprawie dotyczacej wolnosci
wypowiedzi w zakresie krytyki przez lekarza innych lekarzy i naruszenia przez to
przepisu Kodeksu etyki lekarskiej. Tam tez, w uzasadnieniu wskazat na deontyczny
charakter przepiséw tego kodeksu, uniemozliwiajacy jego kontrolg konstytucyjna,
ale juz nie norm wprowadzajacych okreslone reguty postepowania lekarzy wywie-
dzione z przepisow i postanowien (kodeksu etyki i ustawowych)®. W literaturze
z kolei wysuwane sa postulaty, by kodeksy etyki zawodowej traktowac jako zbior
przepis6w o charakterze etycznym, sankcjonowanych moralnie, ale by nie wytaczac
ich spod kontroli TK?**. Wydaje sig, ze ta propozycja jest najbardziej przekonujaca,

31 Pkt 4 uzasadnienia wyroku TK z dnia 18 lutego 2004 r., P 21/02, ZU OTK 2004, nr 2A, poz. 9, http://ipo.
trybunal.gov.pl/ipo/Sprawa?cid=2&dokument=622&sprawa=2613#uzasadnienia_czesc_622 III, nb 143.

32 Wyrok TK z dnia 23 kwietnia 2008 r., SK 16/07, ZU OTK 2008, nr 3A, poz. 45, http://ipo.trybunal.gov.pl/
ipo/Sprawa?cid=1&dokument=986&sprawa=4611#uzasadnienia_czesc 986 III, nb 50-52 (pkt 2.2-2.3), w szcze-
golnosci fragment, w ktorym Trybunat stwierdza, ze: ,,W nawigzaniu do weczesniejszych uwag, a zwlaszcza ze
wzgledu na tres¢ art. 188 pkt 1-3 w zwiazku z art. 79 ust. 1 Konstytucji, nie sposob zatem uznaé, ze przedmiotem
kontroli Trybunalu moga by¢ wytacznie powotany wyzej przepis korporacyjny o charakterze deontologicznym oraz
stosowny fragment przyrzeczenia lekarskiego rozpatrywane samodzielnie (tj. odrgbnie od przepiséw ustawy
o izbach lekarskich). Postanowienia KEL, ujgte w izolacji od wiasciwych przepisow ustawowych, naleza bowiem do
odrgbnego porzadku normatywnego (deontologicznego) i uzyskuja walor prawny w obszarze prawa powszechnie
obowigzujacego wilasnie ze wzgledu na ustawg o izbach lekarskich i w zakresie okreslonym przez jej przepisy”.

33 Zob. P. Labieniec (w:) Studencka Poradnia Prawna. Etyka zawodéw prawniczych. Metoda case study, pod
red. M. Krol, Warszawa 2011, s. 58. Autor tez przedstawia inne rozwiazania, np. by traktowac je jako soft law;
ibidem, s. 58-59.
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co w konsekwencji oznacza, ze nawet gdyby sady uznaty postgpowanie radcy za
sprzeczne z Kodeksem etyki radcowskiej, nie miatoby to wptywu na zakres niniej-
szych rozwazan, z uwagi na etyczny, a nie ustawowy, charakter proponowanych
rozstrzygnigc. Stad tez z tego punktu widzenia analizowana klauzula nie moglaby
by¢ uznana za niewazna.

Powyzsze nie rozstrzyga jednak watpliwosci, ktore powstaja przy ocenie ar-
gumentacji sadow w kwestii oceny skutecznos$ci zastrzegania klauzuli success fee.
Przypomnie¢ nalezy, ze gtbwnym argumentem sadow przeciwko dopuszczalnosci
zastrzegania tego wynagrodzenia w umowach o odptatne §wiadczenie ustug praw-
nych, takich jak w opisanym przypadku, jest charakter umowy jako umowy staran-
nego dziatania.

2.1. SUCCESS FEE A ZOBOWIAZANIA
STARANNEGO DZIALANIA I REZULTATU

Kwalifikacja odrzucajaca mozliwo$¢ potraktowania zastrzezonych klauzul jako
typowej success fee z uwagi na istot¢ zobowiazania starannego dziatania na nowo
kaze postawi¢ pytanie o zasadno$¢ podziatu istniejacego w doktrynie na zobowia-
zania rezultatu i starannego dziatania. Podzial ten, jak wynika z uzasadnien wyrokow,
wywart zasadniczy wptyw na oceng sadow wykluczajaca dopuszczalnos¢ zastrze-
gania klauzul success fee w umowie o §wiadczenie ustug i w umowie zlecenia, jako
typowej umowy starannego dziatania**.

Umowa zawarta przez powoda z klientem zostata zakwalifikowana przez Sad
Okregowy jako umowa zlecenia, regulowana w art. 734 i n. k.c.; Sad Apelacyjny
za$ stwierdzit, ze strony zgodnie wskazywaly, ze zawarly ,,umowe ustug”, do ktorej
stosuje si¢ przepisy o umowie zlecenia, i dalsza ocen¢ opart na analizie umo-
wy zlecenia. Z ocena kwalifikowania umowy o odplatne ustugi prawne jako umowy
zlecenia mozna si¢ jednak nie zgodzi¢. Zobowigzanie do reprezentowania klienta
przed sadami i organami nie musi wcale by¢ tak ocenione. W literaturze zdania na
ten temat sa podzielone®. Jako bardziej przekonywajace wydaje si¢ jednak stwier-
dzenie, ze chodzi tu o nienazwana umoweg o $wiadczenie uslug, ale nie umowe

3 W tekscie artykutu stosowana jest takze miejscami terminologia uzywana przez sady: ,,umowy rezultatu”
i,,umowy starannego dzialania” gléwnie w miejscach odniesienia do stanowisk sadow.

3 W tym miejscu odesta¢ nalezy do niedawnego opracowania K. Topolskiego: Przedmiot zobowiqzania
z umowy zlecenia, Warszawa 2015, s. 11-15, w ktorym to miejscu autor omawia stanowiska akceptujace badz
szerokie ujecie (kazda czynno$¢ konwencjonalna o skutkach prawnych), badz $ciste (jedynie czynnos$ci prawa
cywilnego) rozumienie pojgcia czynnosci prawnej. W zaleznosci od akceptacji jednego z przedstawionych stanowisk,
pojecie zlecenia moze badz nie obejmowaé umowg o odptatne ustugi prawne. Warto zauwazy¢, ze ostatecznie
autor przychyla si¢ do rozwiazania wykluczajacego z zakresu pojgcia czynnosci prawnych, o ktorych mowa w art. 734
§ 1 k.c., czynnosci procesowych, do ktorych zobowiazuje si¢ petnomocnik procesowy na podstawie umocowania
procesowego, co w konsekwencji oznacza, ze nie moze tu chodzi¢ o umowg zlecenia; ibidem, s. 18.
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zlecenia®. Poniewaz jednak ocena sadowa oparta si¢ na umowie zlecenia, warto
rozwazania skoncentrowaé wokoét tej umowy, jako przyktadu umowy starannego
dziatania, pamigtajac jednak, ze jest to takze przyktad umowy o §wiadczenie ushug,
tyle ze nazwanej. Z punktu widzenia sadowej oceny dopuszczalnosci zastrzegania
success fee w umowach o §wiadczenie ustug kwalifikacja analizowanej umowy jako
zlecenia czy jako nienazwanej umowy o $wiadczenie ustug jako przyktadow umow
starannego dziatania nie ma wigkszego znaczenia. Chodzi w tym miejscu o wyjas-
nienie, czy podziatlowi na umowy starannego dziatania i rezultatu, na ktérym oparty
si¢ sady, mozna przypisa¢ decydujace dla oceny znaczenie, w ten sposob, ze zakwa-
lifikowanie umowy do jednej z grup oznacza dopuszczalno$¢ lub niemozliwosé
zastrzegania klauzul success fee.

Zasadnicza kwestia pozostaje ustalenie, czy trafne jest stanowisko sadow,
z ktorego wynika, ze zawarta umowa zlecenia (jak wskazano wyzej, pominigta tu
zostata analiza, czy faktycznie chodzi o umowe zlecenia, czy tez po prostu o niena-
zwang umowge o swiadczenie ustug) przez umieszczenie w niej klauzuli success fee
kwalifikowana bytaby jako umowa rezultatu, co tym samym statoby w sprzecznosci
Z jej natura i byloby niedopuszczalne. Powyzsza konstatacja sadu, jak si¢ wydaje,
ma swoje korzenie w podziale zobowiazan na zobowiazania rezultatu i starannego
dziatania®’, ktory to podziat ktadzie silny akcent na tre$¢ zobowiazania: w zobowia-
zaniach rezultatu — osiagnigcie okreslonego, z gory sprecyzowanego rzeczywiste-
go faktu, w osiagnigciu ktdrego zainteresowany jest wierzyciel; w zobowigzaniach
starannego dziatania — dotozenie przez dluznika nalezytej starannos$ci w dazeniu
do wyznaczonego celu, ktérego osiagnigcie pozostaje poza trescig stosunku praw-
nego’®. Przypomnie¢ nalezy, ze juz od dawna w polskiej literaturze pojawiaty si¢
stanowiska kwestionujace powyzszy podziat. Sktania do tego wiele argumentow,
wsrod ktorych chyba najwazniejszym jest stwierdzenie, ze tak naprawde kazda
umowa jest umowa rezultatu. Pojgcie to bowiem oznacza po prostu cel zobowiaza-
nia, identyfikowany z zaspokojeniem interesu wierzyciela, mogacego polega¢ na
tym, by dtuznik podjat (badz nie podejmowat) okreslone czynnosci*’. Na gruncie
kodeksu zobowiazan, w zakresie rozrdéznienia umowy o dzieto od umowy zlecenia
(a wigc dwoch akademickich przyktadow umow kreujacych zobowiazanie rezulta-
tu i starannego dziatania), wskazano, ze skoro ,,kazda praca ludzka ma cel, ktory
jestjej istota”, to majac powyzsze na uwadze, umowe o dzieto nalezy ujmowac jako

3% Na temat kwalifikacji umowy o pomoc prawna, w zaleznos$ci od zakresu przedmiotu §wiadczenia, np. umo-
wa o stafa obstugg prawng — kwalifikowana jako umowa o $wiadczenie ustug, ale czgsto takze jako zlecenie,
i inne zob. S.W. Ciupa: Umowy o swiadczenie pomocy prawnej (W:) Zawdd radcy prawnego..., op. cit., s. 70.

370 przyczynach powstania tego podziatu na gruncie prawa francuskiego i polskiego prawa pisza m.in.
T. Pajor: Odpowiedzialnos¢ dtuznika za niewykonanie zobowiqzania, Warszawa 1982, s. 70-92; M. Krajewski:
Zobowiqzania rezultatu i starannego dziatania (proba alternatywnego ujecia), Panstwo i Prawo 2000, z. 8,
s. 42-45.

38 T. Pajor: Odpowiedzialnos¢ diuznika..., op. cit.,s. 71.

3 Ibidem, s. 87-89.
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majaca ,,za przedmiot ucielesniony rezultat pracy ludzkiej obiektywnie osiagalny,
umowa zlecenia za$ jest umowa o czynnos$¢ dla drugiej osoby nie ucielesniajaca si¢
w obiektywnie osiagalnym rezultacie”®. W p6zniejszej literaturze zwrocono tez uwa-
ge, ze elementem réznigcym umowe o dzielo od umowy zlecenia jest przedmiot
$wiadczenia, do ktdrego zobowiazuje si¢ przyjmujacy zamoéwienie w umowie o dzie-
o i przyjmujacy zlecenie. Jak bowiem wskazano, ,,przedmiotem umowy o dzieto jest
osiagnigcie przez przyjmujacego zaméwienie indywidualnie oznaczonego, samoist-
nego, obiektywnie mozliwego, a subiektywnie pewnego rezultatu pracy ludzkiej
o charakterze materialnym lub niematerialnym, a przedmiotem za$ umowy zlecenia
jest dokonanie przez przyjmujacego zlecenie indywidualnie oznaczonej czynnos$ci
faktycznej lub prawnej dla dajacego zlecenie, skierowanej na osiagnigcie rezultatu,
ktory jednak nie jest subiektywnie pewny’!. W literaturze powstalej na gruncie ko-
deksu cywilnego rezultat uyymowany jest po prostu jako cel zobowiazania, ktory
dhuznik zobowiazuje si¢ osiagnac, takze gdy chodzi o tzw. zobowiazania starannego
dziatania**. Zatem nie samo uksztaltowanie §wiadczenia nakierowane na osiagnigcie
rezultatu czy tez zobowiazania si¢ przez dtuznika do starannego dziatania decyduje
o rozroznieniu zobowiazan. Tak naprawde decydujaca w tej mierze winna by¢ wola
stron, ktore opisuja $wiadczenie, w realizacji ktorego zainteresowany jest wierzyciel,
a ktére zobowiazuje sig spetni¢ dtuznik. Granica jest tu obiektywna mozliwo$¢ jego
spelnienia. Jezeli dluznik zobowiaze si¢ do spetnienia §wiadczenia, ktorego zaistnie-

40 Jest to stanowisko W. Ludwiczaka, wyrazone w opracowaniu Umowa zlecenia, ktore przytacza i wobec
ktorego zgtosit watpliwosci S. Wojcik: Odgraniczenie umowy o dzieto od umowy o prace i od umowy zlecenia,
Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace Prawnicze 1963, z. 10, s. 191-192.

'S, Wojcik: Odgraniczenie umowy o dzieto od umowy o prace..., op. cit., s. 197. Nalezy pamietac, ze propo-
nowana definicja zostata stworzona w oparciu o art. 498 § 1 k.z., ktory stanowil, ze przez umowg zlecenia przyj-
mujacy zlecenie zobowiazuje si¢ do dokonania okreslonej czynnosci dla dajacego zlecenie.

2 T. Pajor: Odpowiedzialnos¢ diuznika..., op. cit., s. 87, ktory stusznie zauwaza, ze w przypadku zobowiazan
starannego dziatania odmiennos$¢ w stosunku do zobowiazan rezultatu polega na tym, ze dtuznik zobowiazuje si¢
do podjgcia okreslonych czynnosci, zachowania, ktore przeciez tez stanowia pewien fakt rzeczywisty, w ktorego
nastapieniu jest zainteresowany wierzyciel; podobnie M. Krajewski, ktory twierdzi, ze w przypadku umow staran-
nego dziatania, ,,w rzeczywistosci dtuznik zobowiazuje si¢ do przeprowadzenia szeregu czynnosci dla osiagnigcia
okreslonego rezultatu. [...] Do spetnienia §wiadczenia konieczne jest rzeczywiste podjgcie takich dziatan, nie
wystarczy zas, by dtuznik jedynie starat sig je podjac”; Zobowiqzania rezultatu..., op. cit., s. 51; podobnie krytycz-
nie co do tego podziatu T. Dybowski i A. Pyrzynska (w:) System prawa prywatnego, t. 5, Prawo zobowiqzan. Czes¢
ogolna, pod red. E. Letowskiej, Warszawa 2013, s. 198, ktorzy twierdza, ze ,,w $wietle dotychczasowych rozwazan
dotyczacych pojgcia $wiadczenia kazdy stosunek zobowiazaniowy stanowi w gruncie rzeczy zobowiazanie rezul-
tatu, poniewaz zawsze efektem prawidtowo spetnionego $wiadczenia jest okreslony rezultat. Rezultat ten moze
wystapi¢ w formie zmaterializowanej i przybra¢ np. posta¢ wydania i przeniesienia wlasnosci oznaczonej rzeczy
na wierzyciela albo wytworzenia przedmiotu i wydania go wierzycielowi, ale rezultat $wiadczenia moze rowniez
przybraé posta¢ wytworzenia okreslonego stanu lub sytuacji, np. stworzenia stanu bezpieczenstwa dzigki wykony-
wanemu nadzorowi, zapewnienia ochrony prawnej interesow wierzyciela lub zapewnienia warunkow ochrony jego
zdrowia dzigki podjgciu przez dtuznika zabiegow odpowiednich do potrzeb danej sytuacji wierzyciela. Czasem
tym rezultatem moze by¢ nawet tylko stworzenie wierzycielowi mozliwosci, ktore ten wykorzysta albo nie, np.
wykazana gotowos$¢ do pracy pracownika w stosunku pracy”’; zaniechanie stosowania podziatu na zobowiazania
rezultatu i starannego dziatania postuluje takze P. Machnikowski (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, pod red.
E. Gniewka, P. Machnikowskiego, Warszawa 2014, s. 1378; por. takze K. Topolewski: Przedmiot zobowiqzania...,
op. cit., s. 96.
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nie nie jest zalezne od jego woli, ale §wiadczenie jest mozliwe do spelienia (obiek-
tywnie)®, to wowczas powstaje pytanie o charakter przyjetej na siebie odpowiedzial-
nos$ci. By¢ moze miataby ona charakter gwarancji w nastapieniu skutku, co powodo-
waloby jedynie mozliwo$¢ zadania przez wierzyciela zaptaty okreslonej kwoty, ale
nie roszczenia in natura. Jezeli za§ $wiadczenie miatoby by¢ takze i subiektywnie
mozliwe, wtedy jego niewykonanie oceni¢ nalezaloby na ptaszczyznie odpowiedzial-
nos$ci dhuznika za niewykonanie czy nienalezyte wykonanie zobowiazania z powodu
okolicznosci, za ktore dluznik odpowiada, a wierzycielowi przystugiwatoby takze
roszczenie o jego spetnienie. Przedstawione rozumienie rezultatu wcale nie przekresla
mozliwos$ci uksztattowania przez strony zobowigzania do §wiadczenia ustug w taki
sposob, by dluznik mogt przyjac¢ odpowiedzialnos¢ za wystapienie okreslonego skut-
ku, na przyktad wydanie okreslonej decyzji administracyjnej. Oznacza po prostu
dopuszczalnos¢ zastrzegania wynagrodzenia opisanego jako success fee w umowach
o odptatne $wiadczenie ushug prawnych, ktorego wyptate strony uzalezniaja od wy-
stapienia okreslonego skutku. Nawet gdyby przyja¢, za sadami, ze umowa taczaca
radcg prawnego i jego klienta jest zleceniem, to takze i w tym wypadku dopuszcza si¢
klauzule umowne, na podstawie ktorych dhuznik przyjmuje na siebie odpowiedzialnos¢
osiagnigcia niezaleznego od siebie skutku swoich dziatan, przy czym proponuje si¢
woOwczas uznanie, ze chodzi tu o nie o okreslenie Swiadczenia, ale zastrzezenie
o charakterze gwarancyjnym, ktoérego niewykonanie uzasadnia odpowiedzialnos¢
odszkodowawcza*. W analizowanej sprawie za$ niewydanie decyzji zwrotowej mog-
toby jedynie oznacza¢ brak wynagrodzenia, ale nie powstanie odpowiedzialnosci
odszkodowawczej radcy prawnego (strony nie opisaty tego w kategoriach swiadcze-
nia), bowiem takie $wiadczenie (uzyskanie decyzji administracyjnej okreslone;j tresci)
w analizowanym przypadku nie bylo intencja stron. Rezultat ten bowiem pojawit si¢
jedynie w klauzuli okre$lajacej wynagrodzenie (§ 2 i 3 umowy), a nie $wiadczenie
(§ 1 umowy). Stad tez ocena powinna skupic¢ sig jedynie na dopuszczalnosci umawiania
si¢ przez strony co do sposobu wynagrodzenia za spetnienie uméwionego swiadcze-
nia. Nie wydaje si¢ wiec, by byla to relacja tre§¢ umowy — wynagrodzenie, ktére o ile
miatoby postac success fee — albo zmieniatoby charakter umowy w umowge rezulta-
tu, albo mimo ze ma konstrukcj¢ success fee — za takie nie moze by¢ uznane, bowiem
zostalo zastrzezone nie do tego rodzaju umowy, w jakim byloby dopuszczalne. Bez
wzgledu na rodzaj umowy, do ktorej zostato wprowadzone, jest to nadal i tylko sposob
wynagrodzenia za spelnienie $wiadczenia, ktore strony okreslaja w umowie.

Sady jednak przyjety — bez specjalnej argumentacji — jako podstawowe
i dogmatycznie poprawne rozrdznienie na zobowiazania rezultatu i starannego

M. Krajewski: Zobowiqzania rezultatu..., op. cit., s. 47-48, ktory uwaza, ze w razie stwierdzenia, ze dtuznik
ma niewielki wplyw na realizacj¢ umowionego rezultatu, w pierwszej kolejnosci nalezy zbadac, czy strony nie
zawarly umowy gwarancji, a dopiero odrzucenie tej mozliwosci ,,kaze uzna¢ umowg za niewazna z powodu
sprzecznosci z naturg stosunku”, s. 48.

4 P. Machnikowski: Kodeks cywilny..., op. cit., s. 1378.
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dzialania, i opierajac si¢ na tym podziale, dokonaty oceny. Uznaly zawarta umowe
jako typowa umowg starannego dzialania, w ktorej nie dopuszcza si¢ mozliwosci
uksztaltowania naleznego wynagrodzenia w razie osiagnigcia opisanego skutku. Jak
wynika z powyzszej analizy, przedmiotem $wiadczenia radcy prawnego byto podej-
mowanie czynno$ci roznego rodzaju w charakterze reprezentanta klienta, majacych
w dalszej perspektywie doprowadzi¢ do odzyskania nieruchomos$ci w wyniku wy-
dania decyzji administracyjnej. Ten dalszy cel nie zostal objety zakresem zobowia-
zania dtuznika, chociaz — zgodnie z tym, co wyzej powiedziano — nie oznacza, ze
nie moglby sig on do tego zobowiaza¢. Strony przewidzialy takze wynagrodzenie
uzaleznione od skutku podjetych dziatan przez powoda, co przeciez nawet gdyby
uznaé, ze w rzeczywistosci strony laczyla umowa zlecenia, nie mogloby sta¢ na
przeszkodzie temu ustaleniu. Strony przeciez wolne sa w ustalaniu sposobu i rodza-
ju wynagrodzenia, jakie przewiduja za wykonane zlecenie.

2.2. ZLECENIE A SUCCESS FEE

Majac na uwadze, z jednej strony, prezentowane przez sady stanowisko
0 sprzecznoS$ci success fee z istota umowy zlecenia, z drugiej zas$ akceptacj¢ dla
zastrzegania w umowach o §wiadczenie odptatnych ustug prawnych tego wynagro-
dzenia, zastanowi¢ sig¢ nalezy, czy w rzeczywistosci przepisy kodeksu cywilnego
stoja na przeszkodzie umownemu uksztaltowaniu wynagrodzenia jako success fee
w tego typu wypadkach. Jak bowiem wskazaty sady, pactum de quota litis narusza-
loby istotg umowy zlecenia, co w konsekwencji oznaczatoby, ze w umowie zawar-
tej miedzy radca prawnym a jego klientem, na mocy ktérej zobowiazal si¢ on do
reprezentacji klienta, klauzula ustalajaca wynagrodzenie zalezne od wyniku prowa-
dzonej sprawy nie moze przyjac postaci premii za sukces.

Z tego, co powiedziano wyzej o success fee, czy tez pactum de quota litis, jej
istota jest to, ze wynagrodzenie to nalezy si¢ w razie osiagnigcia pomyslnego wy-
niku sprawy. Trudno si¢ wigc zgodzi¢ ze stanowiskiem, ze postanowienie, ktore
wprowadza wynagrodzenie zalezne od rezultatu, nie jest klauzula success fee. Sady
widza w powyzszej klauzuli wytacznie okreslenie sposobu ustalenia wysokos$ci tego
wynagrodzenia. Sformutowanie odnoszace si¢ do warto$ci nieruchomosci ,,ktorej
dotyczy¢ bedzie prawomocna decyzja zwrotowa” precyzuje zdaniem sadow, ze
chodzi o t¢ nieruchomos¢, ktorej dotyczy¢ bedzie decyzja o zwrocie i podstawa
ustalenia wysokosci wynagrodzenia powoda bedzie jej warto$¢ rynkowa. Jednak
wskazanie, ze radcy prawnemu przystuguje 15% warto$ci nieruchomosci w razie
uzyskania prawomocnej decyzji zwrotowej, nie jest jedynie ustaleniem wartosci
naleznej zapflaty, ale przede wszystkim jest uznaniem przez strony, ze tylko w opi-
sanych przez nie warunkach wynagrodzenie okreslone na wskazanym poziomie
nalezne bedzie radcy prawnemu.
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Uzasadnienia dopuszczalno$ci zastrzegania tej klauzuli w umowie zlecenia
mozna poszukac takze w samych przepisach. Kodeks cywilny w art. 735 wprowa-
dza regule, z ktorej wynika, ze jezeli wykonujacy zlecenie nie zobowiazat si¢ do
wykonania zlecenia nieodptatnie, wowczas nalezy si¢ mu wynagrodzenie. Zaden
przepis kodeksu cywilnego nie ustanawia zakazu ustalania zaptaty wynagrodzenia
za wykonanie zlecenia w terminie p6zniejszym od jego wykonania. Zgodnie
z art. 735 § 1 k.c. za wykonanie zlecenia nalezy si¢ wynagrodzenie, o ile przyjmu-
jacy zlecenie nie zobowiazal si¢ wykonac je bez wynagrodzenia. Stusznie zatem
zauwazono, ze: ,, Wysoko$¢ wynagrodzenia profesjonalnego pelnomocnika proce-
sowego zalezy jedynie od woli umawiajacych sig stron i nie podlega niczyjej in-
gerencji”®. Strony moga je nawet ustali¢ w taki sposob, by byto nalezne po wyko-
naniu zlecenia. Zaden przepis przeciez tego nie zabrania. ,,Ustalenie zatem [...]
pozniejszego terminu zaplaty jest oczywiscie dopuszczalne, rowniez w swietle
zasady autonomii woli stron (swobody umow) ustanowionej w art. 353 ! KC™,
W doktrynie akceptowana jest tez mozliwos¢ zastrzegania w umowie zlecenia
wynagrodzenia uwarunkowanego ,,pozostajacymi poza petnym wptywem zlece-
niobiorcy dokonaniem czynnos$ci prawnej oraz osiagnigciem »niezaleznych od stron
skutkow« tej czynnosci™’. Strony, z uwagi na fakt, ze odptatno$¢ umowy nie jest
jej konieczna cecha, moga ograniczy¢ przypadki, w ktorych przyjmujacemu zle-
cenie nalezy si¢ wynagrodzenie*®®. W konsekwencji moga przewidzieé, ze wyna-
grodzenie nalezy si¢ w razie osiagnigcia przez dajacego zlecenie oczekiwanych
przez niego i niezaleznych od stron skutkow zleconej czynnos$ci prawnej (np. wy-
grania procesu)®. Co wigcej, zarowno w doktrynie, jak i orzecznictwie akcepto-
wane jest stanowisko, zgodnie z ktorym ,,zawarte w umowie zlecenia lub umowie
o $wiadczenie uslug postanowienie, ze za osiagnigcie oznaczonego rezultatu (wy-
niku) przyjmujacy zlecenie (§wiadczacy ustuge) otrzyma dodatkowe wynagrodze-
nia, nie narusza tozsamosci zobowiazania i nie powoduje przeksztatcenia go
w zobowiazanie rezultatu (wyrok SN z 16 lutego 2006 r., IV CK 380/2005, Lexis-
Nexis nr 1354974, por. tez wyrok SN z 14 stycznia 2010 r., IV CSK 319/2009,
LexisNexis nr 2447022, Pal. 2010, nr 1-2, s. 264)™°.

A Zielinski: Wynagrodzenie petnomocnika — glosa — III CZP 40/00, Monitor Prawniczy 2001, nr 16, s. 842
in. (wydanie elektroniczne, uwagi pod tytutem Wiarygodnosé¢ ztozonego przez profesjonalnego petnomocnika
spisu kosztow). Powyzsze rozwazania dotycza wprawdzie profesjonalnego petnomocnika wystepujacego w proce-
sie, lecz zgodnie z tym, co powiedziano wyzej, czg§¢ doktryny uznaje takie umowy za umowy zlecenia, poglad ten
obecny tez jest w orzecznictwie.

4 A. Zielinski: Wynagrodzenie petnomocnika..., op. cit., uwaga zawarta we fragmencie ,, Termin zaptaty zasa-
dzonego wynagrodzenia”.

47 K. Topolewski: Przedmiot zobowiqzania..., op. cit., s. 107 w zakresie rozwazan co do wzajemnego charak-
teru umowy zlecenia.

48 P. Machnikowski: Kodeks cywilny..., op. cit., s. 1379.

4 Ibidem, z powotaniem si¢ na stanowisko SN w wyroku z dnia 27 listopada 1969 r., IT CR 494/69, Legalis.

0P, Drapata (w:) Kodeks cywilny. Komentarz. Ksigga trzecia. Zobowiqzania, pod red. J. Gudowskiego, War-
szawa 2013, wyd. elektroniczne LexisNexis, uwaga nr 3 do art. 734.
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Majac powyzsze na uwadze, nie przekonuja argumenty, do ktérych odwotaty
si¢ sady, a dotyczace charakterystyki umowy zlecenia jako umowy starannego dzia-
fania i przez to wykluczajace mozliwo$¢ zastrzegania w niej success fee. Przede
wszystkim dlatego, Ze to same strony decyduja, jakiego rodzaju $wiadczenie ma by¢
przedmiotem zobowiazania dtuznika i jaka zaplata za to Swiadczenie jest nalezna.
Jezeli jest ono obiektywnie mozliwe, dtuznik jest odpowiedzialny za jego realizacjg.
Ma osiagna¢ zamierzony cel, i to bez wzgledu na kwalifikacje takiej umowy i wy-
nikajacego z niej zobowiazania jako zobowiazania starannego dziatania czy rezul-
tatu. Same strony przeciez powinny moc zdecydowac, za jakie dziatania nalezy si¢
dhuznikowi wynagrodzenie. Jezeli uwazaja, ze nalezne bedzie ono jedynie w razie
wystapienia okreslonego skutku (rezultatu dziatan), wowczas zaistnienie okreslo-
nego przez nie faktu determinuje powstanie zobowiazania do zaptaty. Wobec tego,
takze w przypadku analizowanej przez sady warszawskie umowy, klauzulg uzalez-
niajaca wynagrodzenie od uzyskania prawomocnej decyzji zwrotowej i wprowa-
dzajaca sposob jego wyliczenia oceni¢ nalezy jako legalna i skuteczna.

3. SUCCESS FEE JAKO KLAUZULA OKRESLAJACA
GLOWNE SWIADCZENIE STRON

W konsekwencji uznanie, ze nie ma przeszkod, by strony mogly zastrzegaé
W nienazwanej umowie o S$wiadczenie ustug (czy tez, jak ocenity sady, w umowie
zlecenia odptlatnych ustug prawnych) klauzule success fee, powstaje pytanie, czy
w takim razie moze ona by¢ poddana ocenie pod katem abuzywnosci, tj. czy jest
kontrolowalna. Chodzi tu nie tylko o jej wysokos¢, ale tez tego typu postanowienia,
ktore zastrzegaja obowiazek zaptaty wynagrodzenia, w razie wczesniejszego wy-
powiedzenia umowy przez zleceniodawce. Zasadnicza przeto kwestia jest wyjas-
nienie, czy powyzsze warunki umowne okreslaja gldéwne §wiadczenia stron, a jeze-
li tak, to czy istnieje i jaki mechanizm umozliwiajacy ich oceng.

3.1. WARUNKI KONTROLI POSTANOWIEN
OKRESLAJACYCH GLOWNE SWIADCZENIA STRON

Rozwazenia wymaga kwestia, czy w przypadku umowy (zlecenia) zawierangj
migdzy radca prawnym (adwokatem) a jego klientem, postanowienie umowne
okreslajace sposob 1 wysoko$¢ zaptaty za prowadzenie sprawy (w tym zastepstwo
procesowe) jest w ogodle klauzula poddajaca si¢ ocenie pod katem abuzywnosci. Przy-
pomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze zardwno polski ustawodawca w art. 385'§ 1 k.c., jak
i unijny prawodawca w art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 wylaczaja mozliwos¢ kontro-
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li postanowien umownych, ktére okreslaja gtowne $Swiadczenia stron, jezeli nie sa
nietransparentne. Pewne roznice dostrzec mozna w tresci obydwu przepiséw. W pol-
skim kodeksie cywilnym chodzi o gtéwne $swiadczenia stron, w tym o ceng czy wy-
nagrodzenie, natomiast w dyrektywie 93/13 wytaczono rowniez relacje ceny i wyna-
grodzenia do dostarczonych w zamian towarow lub ustug. Wydaje si¢ jednak, ze
obydwie wersje wskazuja na ten sam obszar, w ktérym nie powinno doj$¢ do ingeren-
cji sadow. Natomiast istotniejsza roznica jest wymog zawarty w art. 385! § 1 k.c.,
zgodnie z ktorym postanowienia okreslajace gtowne $wiadczenia stron maja byc
jednoznaczne, podczas gdy w art. 4 ust. 2 zdanie drugie dyrektywy wprowadzono
wymog wyrazania ich w prostym i zrozumiatym jezyku. Poniewaz przepisy pol-
skiego kodeksu cywilnego stanowia implementacj¢ wskazanego przepisu dyrektywy,
to wadliwe uzycie w nim pojecia niejednoznacznosci powinno oznacza¢ obowiazek
jego wyktadni obejmujacej wymog jasnosci i zrozumiatosci®'. Bez zrozumiatosci
nie da si¢ przeciez zastosowac¢ wyktadni contra proferentem. Co wigcej, jak shusznie
zauwazono, ,,niejednoznaczno$¢ moze by¢ usunigta w drodze wyktadni, nietrans-
parentno$¢é nie”.

Wskazuje si¢ na dwie przyczyny wylaczenia tego typu postanowien spod kon-
troli abuzywnosci®*: po pierwsze sadowa kontrola jakosci towarow czy ushug,
a takze adekwatnos$ci ceny nie sa do pogodzenia z potrzebami rynkowej ekonomii.
Przede wszystkim to wlasnie z uwagi na ceng czy ptacone wynagrodzenia strony
decyduja si¢ na zawiazanie okreslonego stosunku prawnego, co oznacza, ze poro-
zumienia tego typu sa negocjowane indywidualnie i nie ma tu miejsca na kontrole
sadowa. Po drugie za$, wymagatoby to zastosowania albo instrumentdw, ktore nie
istnieja, jezeli chodzi o ustalenie przedmiotu umowy, albo wymagaloby stosowania
nieadekwatnych i potencjalnie uciazliwych kryteriow, ktére wprawdzie istnieja, ale
stosowane sa w niezwykle rzadkich przypadkach, gtownie tam, gdzie te kwestie nie
moga by¢ okreslone na podstawie postanowien umownych.

Wylaczenie wskazanych postanowien umownych spod kontroli pod katem
abuzywnosci nie oznacza jednak, ze w ogdle postanowienia te nie sa poddawane

5! Zwraca na to uwagg F. Zoll (w:) Prawo bankowe. Komentarz, t. 11, Komentarz do art. 92a—194, Warszawa
2005, s. 307.

2 [bidem, s. 307-308.

33 Tak np. w komentarzu do DCFR Ch. von Bar, E. Clive, H Schulte-Nolke, H. Beale, J. Herre, J. Huet,
P. Schlechtriem, M. Storme, S. Swann, P. Varul, A. Veneziano, F. Zoll: Principles, Definitions and Model Rules of
European Private Law. Draft Common Frame of Reference (DCFR), 2009, http://ec.europa.eu/justice/contract/files/
european-private-law_en.pdf, s. 675.

* Tytulem przypomnienia warto wskazaé, ze w pierwotnej wersji dyrektywy 93/13 postanowienia, ktore
okreslaja dzi$ gtowne $wiadczenia stron i zostaty indywidualnie wynegocjowane, byly takze poddane kontroli
sadowej. Dzigki opinii dwoch niemieckich prawnikéw (Brandner i Ulmer), zaprezentowanej w komentarzu do
propozycji Komisji z 1991 r., wskazali wlasnie bardzo podobne argumenty wynikajace z zasad rzadzacych wolnym
rynkiem, a przemawiajacych przeciwko kontroli sadowej postanowien odnoszacych sig do ceny, wynagrodzenia; zob.
M. Dellacasa: Judicial review of ,, core terms” in consumer contracts: defining the limits, European Review of Contract
Law 2015, vol. 11(2), s. 159. W niektorych systemach prawnych, jak np. w Hiszpanii, postanowienia te nadal moga
by¢ przedmiotem kontroli pod katem abuzywnosci.
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ocenie. Tyle ze jedynym miernikiem dla nich jest transparentno$¢ postanowien
okreslajacych gtéwne $swiadczenia stron, w rozumieniu, o ktorym byta mowa wyzej
(prostota i zrozumiato$¢ ujecia). Stwierdzenie, ze postanowienia te nie sg transpa-
rentne, nie oznacza jednakze, ze mozna poddac je kontroli pod katem abuzywnosci,
ale ze zgodnie z dyspozycja art. 385 k.c. powinny by¢ ttumaczone na korzys¢ kon-
sumenta®. W gre zatem wchodzi¢ moze jedynie takie opisanie Swiadczen gtdéwnych,
ktore moze rodzi¢ watpliwosci interpretacyjne z powodu jego niejednoznacznosci.
Musi jednak by¢ na tyle zrozumiale, ze daje si¢ z niego wywies¢ kilka interpretacji.
(O nietransparentnosci w znaczeniu braku mozliwosci zrozumienia zob. pkt 3.4
rozwazan). Powstaje wowczas pytanie o kompetencje sadu w tego typu sytuacjach.
Jezeli chodzi o postanowienie indywidualnie negocjowane, to wszelkie watpliwosci
powinny by¢ rozstrzygane w oparciu o reguty wyktadni opisane w art. 65 § 1 k.c.
Jezeli natomiast chodzi o postanowienia narzucone, to nietransparentnos¢ powinna
skutkowa¢ wyktadnia contra proferentem, zgodnie z wymaganiami zawartymi
w art. 385 § 2 k.c.”” Jezeli jednak postanowienie jest w ogdle niezrozumiale, a wigc
nienadajace si¢ do wyktadni, nie powinno wiaza¢, co zapewne tez w ostatecznosci
przetozy¢ si¢ moze w wigkszosci wypadkoéw na upadek catej umowy (co jednak nie
jest dla konsumenta zawsze dobrym rozwiazaniem — zob. pkt 3.4). Powyzsze
oznacza, ze postanowienie, ktorego tres¢ zostala ustalona zgodnie z wyktadnia
contra proferentem, stanie si¢ jednoznaczne i moze podlega¢ ewentualnie dalszej
kontroli wedtug zasad ogolnych, zwlaszcza art. 388 k.c., a takze art. 5 czy 58, 353" k.c.®,
nie za$ pod katem abuzywnos$ci*’.

3 W przypadku DCFR regufa 11.-9:402 pozwala na uznanie z tego powodu takiego postanowienia za niedo-
zwolone.

3 Tak L. Wegrzynowski: Niedozwolone postanowienia umowne jako srodek ochrony stabszej strony umowy
obligacyjnej, Warszawa 2006, s. 70—71; M. Bednarek zauwaza, ze w przypadku umowy zawierajacej indywidual-
nie negocjowane postanowienia wyktadnia umowy winna opiera¢ si¢ na art. 65 § 2 k.c., Wzorce umow (w:) System
prawa prywatnego, t. 5, Prawo zobowiqzan — czes¢ ogolna, pod red. E. Letowskiej, Warszawa 2013, s. 711.

71, Wegrzynowski: Niedozwolone postanowienia..., op. cit., s. 69-70; M. Bednarek: System prawa..., op. cit.,
8. 759; A. Olejniczak: Komentarz do art. 385" (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, t. 111, Zobowiqzania — czes¢ ogolna,
pod red. A. Kidyby, wersja elektroniczna LEX (stan prawny na 2014 r.), uwaga nr 8, ktory twierdzi, ze po dokonaniu
wyktadni w zgodzie z dyrektywa zawarta w art. 385 § 2 k.c. postanowienia te moga okazac si¢ wiazace dla stron.

8 Tak tez M. Bednarek (w:) System prawa..., op. cit., s. 759; W. Popiotek: Kodeks cywilny. Komentarz do art. 1
—449'% pod red. J. Pietrzykowskiego, Warszawa 2013, komentarz do art. 385", uwaga nr 13; M. Skory odrzuca takze
koncepcjg, by niejednoznaczne postanowienie okreslajace gtdwne swiadczenia stron mogto by¢ poddane kontroli pod
katem abuzywnosci, a to z uwagi na fakt, ze w razie istnienia sporu migdzy stronami co do zakresu $wiadczen stron
w pierwszej kolejnosci nalezy wyjasnic tres¢ tego postanowienia. W przeciwnym razie uzna¢ nalezy, ze strony nie
osiagnely porozumienia. Po drugie, gdyby postanowienie takie zostato uznane za abuzywne, to oznaczatoby, ze wynik
dokonanej wyktadni contra proferentem doprowadzit do takiego rezultatu, ze nadal postanowienie razaco narusza
interesy konsumenta. Ponadto uznanie za niewiazace postanowienia, na podstawie ktorego czy przedsigbiorca, czy
tez konsument miatby spetni¢ swoje $wiadczenia, oznaczatoby obowiazek wykonania $wiadczenia drugiej strony;
wreszcie rzadko si¢ zdarza, ze postanowienia okreslajace glowne swiadczenia stron nie sa indywidualnie negocjowa-
ne, a skoro tak, to powodowatoby to w ogodle niedopuszczalno$¢ poddania tych klauzul pod kontrole pod katem
abuzywnosci; Klauzule abuzywne w polskim prawie ochrony konsumenta, Warszawa 2005, s. 182—184.

3 Tak chyba nalezy odczyta¢ stanowisko A. Olejniczaka: Komentarz..., op. cit., ktory pisze, ze po dokonaniu
wyktadni postanowien niejednoznacznych zgodnie z wyktadnia contra proferentem, gdy okaza si¢ wiazace dla
stron, ,,[ ...] zachodzi mozliwos$¢ uznania ich za postanowienia niedozwolone na podstawie art. 385" k.c.”. Podob-
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3.2. POJECIE GLOWNYCH SWIADCZEN STRON

Wyrok Sadu Apelacyjnego wskazuje, ze wciaz jeszcze istnieja problemy
z ocena, ktore z postanowien umownych uzna¢ mozna za okreslajace gtowne swiad-
czenia stron, a wigc przy spetnieniu wymogu transparentnosci niepodlegajace kon-
troli pod katem abuzywnosci. Pytanie to warto odnies¢ do analizowanych w niniej-
szej sprawie klauzul, tj. success fee oraz tej, na podstawie ktorej wynagrodzenie
powinno by¢ takze wyptacone w razie wczesniejszego wypowiedzenia umowy przez
zleceniodawcg. Warto wskazaé, ze sady owe klauzule uznaly za narzucone (ocenity,
ze w tej sprawie konsument nie mial rzeczywistego wptywu na ich tres¢), jednakze
nienalezace do wspomnianych postanowien okreslajacych gtéwne $wiadczenia stron,
w tym ceny czy wynagrodzenia, a przez to podlegajace kontroli pod katem abuzyw-
no$ci. W duzej mierze argumentacja sadow oparta si¢ na elemencie konstrukcyjnym
umowy zlecenia i odwotanie do essentialia negotii tejze umowy, w ktoérych nie
miesci si¢ wynagrodzenie.

3.2.1. POSTANOWIENIA OPISUJACE GEOWNE SWIADCZENIA STRON
JAKO ESSENTIALIA NEGOTII UMOWY

Interesujacy w uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego jest ten fragment,
w ktérym sad odniost si¢ do klauzuli umieszczonej w § 3 umowy, przewidujacej,
Ze umowe zawarto na czas wykonania zlecenia, przy czym w razie wczesniejszego
wypowiedzenia umowy przez zleceniodawce nie zwolni go to od obowiazku zapta-
ty wynagrodzenia naleznego w razie wydania prawomocnej decyzji zwrotowej.
W zasadzie sady nie zajmowaly si¢ ocena klauzuli success fee, bo jej tres¢ byta
migdzy stronami niesporna, ale skupity si¢ na postanowieniu umownym przewidu-
jacym obowiazek zaptaty wynagrodzenia w razie wczesniejszego wypowiedzenia
zlecenia. Analiza stanowiska sadow w tej kwestii, jak tez przedstawione wcze$niej
argumenty odnoszace si¢ do klauzuli okres$lajacej premig za sukces pozwalaja zre-
konstruowa¢ stanowisko sadow w odniesieniu do rozumienia pojgcia gtéwnych
swiadczen stron. W uzasadnieniu bowiem znalazto si¢ stwierdzenie, ze ,,[ ... ] $wiad-
czenia gltdwne to essentialia negotii umowy, a wynagrodzenie nie zalicza si¢ do
elementow niezbednych umowy zlecenia. Ponadto § 3 umowy nie okresla wyna-
grodzenia, lecz zasadg jego zaplaty w przypadku wczesniejszego wypowiedzenia
umowy. Wynagrodzenie zostato sprecyzowane w § 2 umowy”®. Sad wykluczyt
takze, by postanowienie umowne zamieszczone w § 3 umowy, a wigc przewidujace

nie zreszta K. Zagrobelny (w:) Kodeks cywilny..., op. cit., Legalis 2016, uwaga nr 8 do art. 385!, ktory twierdzi, ze
,|...] brak transparentnosci postanowienia okreslajacego gtdwne Swiadczenia stron moze, poza sankcja z art. 385
zd. 2 KC, stanowi¢ podstawg do uznania go za abuzywne”.

% Uzasadnienie wyroku w cze$ci obejmujacej rozwazania SA.
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obowiazek zaptaty wynagrodzenia w razie wcze$niejszego wypowiedzenia umowy
zlecenia, zaliczone zostalo do §wiadczen glownych stron i tym samym poddat je
ocenie pod katem abuzywnosci.

7 przedstawionego fragmentu uzasadnienia wynika, ze sad, dekodujac zakres
pojecia postanowien okreslajacych gtdéwne swiadczenia stron, utozsamit je z essen-
tialia negotii umowy zlecenia. Podazajac dalej tym tokiem myslenia, sad stwierdzit,
ze poniewaz elementem przedmiotowo istotnym umowy zlecenia nie jest wynagro-
dzenie, zatem klauzule je okreslajace moga podlega¢ kontroli pod katem abuzyw-
nosci. W konsekwencji tez dopuszczalne jest zbadanie klauzuli umownej przewi-
dujacej nie sama wysokos¢ naleznego wynagrodzenia (zadna ze stron tej klauzuli
nie kwestionowala), ale ustanawiajaca zasade — jak twierdzi sad — w mysl ktorej
W razie wczesniejszego wypowiedzenia umowy nalezy sig¢ ustalone wynagrodzenie.
W rezultacie, biorac pod uwage powyzsze, sad stwierdzit, ze skoro w umowie nie
moze chodzi¢ o success fee, wynagrodzenie nalezne jest wedtug reguty art. 735
§ 2 k.c. Ponadto, co ciekawe, samg klauzulg zobowiazujaca do wyptaty wynagro-
dzenia w razie wczes$niejszego wypowiedzenia umowy uznal za abuzywna, wska-
zujac, ze jest sprzeczna z dobrymi obyczajami. Pozwala bowiem, jego zdaniem, na
nierownorzedne traktowanie klienta radcy prawnego, ktory bez wzgledu na ilose,
jakos$¢ podjetych czynnosci (a nawet w przypadku niewykonania — zadnej), bytby
zobowiazany do wyplaty wynagrodzenia, w razie wczesniejszego wypowiedzenia
umowy. Sad zarzucit tej klauzuli takze brak ekwiwalentno$ci §wiadczen, wskazujac,
ze mozliwa jest przeciez ,,sytuacja, ze pozwany wypowiedzialby umowe jeszcze
w dniu zawarcia umowy, kiedy jeszcze powdd nie podjatby zadnych czynnosci
w postgpowaniu administracyjnym na rzecz pozwanego, a mimo to bytby zobowia-
zany do zaptaty calosci wynagrodzenia w przypadku uzyskania przez pozwanego
ostatecznej decyzji zwrotowej, gdyby postanowienie zawarte w paragrafie 3 umowy
wiazato strony”®!. Ostatecznie sad zdecydowat, by w takich wypadkach przyznac
radcy prawnemu jedynie czg$¢ wynagrodzenia, a nie calo$¢, z uwagi na to, ze calosc¢
wynagrodzenia nalezata sig¢ jego zdaniem za reprezentowanie pozwanego we wszyst-
kich instancjach postgpowania administracyjnego. Wczesniejsze zakonczenie umo-
wy powinno skutkowac¢ obnizeniem wynagrodzenia. Warto w tym miejscu wskazacé,
ze sad nie podjat si¢ wskazania metody, wedtug ktorej nalezatoby ustali¢ adekwat-
na kwot¢ odpowiednia do dziatan podjetych przez radcg, z uwagi na to, ze on sam
nie okreslit wynagrodzenia za podjgte czynnosci. Mozna jednak przypuszczaé, ze
poniewaz powodztwo zostalo oddalone z uwagi na przedawnienie roszczenia
o zaptate, takze iten element wzmocnil przekonanie sadu o braku konieczno$ci
podejmowania wysitku zmierzajacego do oznaczenia wspomnianych kryteriow.

Ocena klauzuli dotyczacej terminu powstania roszczenia o zaptate, jako klau-
zuli abuzywnej, w nawiazaniu do oceny samej klauzuli wprowadzajacej premig za

¢! Uzasadnienie wyroku SA.
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sukces, jako nieskutecznie okreslajacej w umowie zlecenia wynagrodzenie za ustu-
gi, kaze po raz kolejny wréci¢ do problematyki glownych $wiadczen stron jako
postanowien wytaczonych spod kontroli pod katem abuzywnos$ci. Sad bowiem
utozsamit w omawianym orzeczeniu $wiadczenia gtowne stron z elementami przed-
miotowo istotnymi umow. Jest to stanowisko reprezentowane takze w literaturze,
a nawet mozna je nazwa¢ dominujacym. Zdaniem autordw je reprezentujacych, jako
gtéwne §wiadczenia stron rozumie¢ nalezy przede wszystkim postanowienia doty-
czace essentialia negotii umowy®?. Odrozni¢ je nalezy od $wiadczen ubocznych,
ktorymi z kolei sa odsetki za opdznienie, czy tez klauzule majace wptyw na wyso-
ko$¢ swiadczen, w tym $wiadczen gtownych, jak na przyktad klauzule waloryza-
cyjne®.

W orzecznictwie z kolei wypowiedziany zostat poglad, z ktérego wynika, ze
uzycie przez ustawodawce okres$lenia gtdéwnych $wiadczen stron nawiazuje ,,do
doktrynalnego terminu postanowien przedmiotowo istotnych, uchylajac dopuszczal-
no$¢ dalszego dokonywania ich sadowej kontroli w razie uznania, ze zostaly one
sformulowane jednoznacznie. [...] Wiazanie postanowien okreslajacych gtéwne
$wiadczenia stron z essentiale negotii umow nie wzbudza w piSmiennictwie, a takze
iw judykaturze zastrzezen (wyrok SN z dnia 8 czerwca 2004 r., I CSK 635/03,
niepubl.)”*. Z tym ostatnim jednak stwierdzeniem trudno si¢ zgodzi¢, gdyz mimo
ze wigkszo$¢ autorow utozsamia pojecie gtownych $wiadczen stron z elementami
przedmiotowo istotnymi, wciaz dla wielu jest to pojecie niejasne i niedajace si¢
zamknaé w essentialia negotii umowy®. Analizowany tu przypadek klauzuli success
fee w umowie zlecenia jest tego rowniez $wietnym przyktadem®.

2 Tak M. Bednarek: Wzorce umow w prawie polskim, Warszawa 2005, s. 170, z powotaniem si¢ na wyrok SN
z dnia 8 czerwca 2004 r., I CK 635/03, Legalis nr 208591, w ktorym m.in. stwierdzil, ze: ,,Pojgcie »glownych
$wiadczen stron (art. 385" § 1 zd. 2 KC) nalezy interpretowac¢ raczej wasko, w nawiazaniu do elementow przed-
miotowo istotnych umowy”’; stanowisko to autorka konsekwentnie prezentuje w: System prawa prywatnego. Zobo-
wiqzania..., op. cit., s. 757, powolujac i innych autorow, jak i kolejne orzeczenie SN, z dnia 13 pazdziernika 2010 r.,
1 CSK 694/09, Legalis nr 406112, gdzie w uzasadnieniu stwierdzono, ze: ,,Przez $wiadczenie glowne rozumiane
s postanowienia przedmiotowo istotne umowy, ktore co do zasady nie podlegaja kontroli przy badaniu niedozwo-
lonych postanowien umownych”. Zwolennikiem tegoz stanowiska w przypadku umoéw nazwanych jest takze
W. Popiotek (w:) Kodeks cywilny. Komentarz do art. 1-449', t. 1, pod red. K. Pietrzykowskiego, wersja elektro-
niczna Legalis 2015, uwaga nr 12 do art. 385", ktéry za uzyteczne zwlaszcza w przypadku umoéw nienazwanych
uznaje rozroznienie na $wiadczenie gtdéwne i uboczne; podobnie K. Zagrobelny (w:) Kodeks cywilny. Komentarz,
pod red. E. Gniewka, P. Machnikowskiego, wydanie elektroniczne Legalis 2016, uwaga nr 8 do art. 385'; takze
A. Olejniczak (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, t. 111, Zobowiqzania — czes¢ ogolna, pod red. A. Kidyby, wydanie
elektroniczne Lex 2014, uwagi nr 6 i 7 do art. 385"

% M. Bednarek, Wzorce uméw..., s. 1711 172; W. Popiotek (w:) Kodeks..., op. cit., uwaga nr 12 do art. 385" k.c.

 Stanowisko SN zaprezentowane w uzasadnieniu wyroku z dnia 10 lipca 2014 r., I CSK 531/13, www.
sn.pl.

% Zob. M. Skory: Klauzule abuzywne..., op. cit., s. 179; L. Wegrzynowski: Niedozwolone postanowienia...,
op. cit., s. 67-69.

 Innym moze by¢ umowa rachunku bankowego, ktéra rowniez bedac umowa nazwana, powoduje problemy
w uscisleniu tego, co moze by¢ uznane za essentialia negotii tejze umowy; zob. np. J. Gotaczynski (w:) Kodeks
cywilny. Komentarz, pod red. E. Gniewka, P. Machnikowskiego, 2016, Legalis, uwaga nr 6 do art. 725.
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Jak stusznie zauwazyly sady, wynagrodzenie nie nalezy do essentialia negotii
umowy zlecenia®. Zgodnie z art. 734 § 1 k.c., definiujacym t¢ umowe, przez umo-
we zlecenia przyjmujacy zlecenie zobowiazuje si¢ do dokonania okreslonej czyn-
nos$ci prawnej dla dajacego zlecenie. W literaturze zgodnie uznaje si¢, ze wynagro-
dzenie, czy tez raczej element odptatnosci, nie stanowi elementu przedmiotowo
istotnego umowy zlecenia®. Z art. 735 k.c. wynika bowiem, ze o ile strony nie
ustala inaczej ani nie wynika to z okolicznos$ci, za wykonane zlecenie nalezy si¢
wynagrodzenie.

Gdyby zatem chcie¢ oceni¢ klauzulg umowna ustalajaca wynagrodzenie (success
fee) za podejmowane czynnosci, do ktorych zobowiazat sig¢ petnomocnik w umowie
z klientem, przez pryzmat proponowanej definicji gldownych §wiadczen stron, wow-
czas, tak jak zrobity to sady, oznaczatoby to mozliwo$¢ ich oceny pod katem abu-
zywnosci. Zatem wynagrodzenie, ktore wprost zostato wymienione w art. 385' § 1 k.c.
jako przyktad gtéwnych swiadczen stron, mogtoby stac si¢ przedmiotem ingerencji
sadowej, w przypadku umowy zlecenia. Przyktad ten pokazuje, ze propozycja in-
terpretacji wyrazenia ,,glowne $wiadczenia stron” w sposdb proponowany przez
sady nie jest wlasciwa®. Niewatpliwie bowiem glownym $wiadczeniem zlecenio-
dawcy jest w przypadku odptatnosci zlecenia (bgdacego przeciez reguta) obowiazek
zaplaty za dokonanie okreslonych czynno$ci prawnych. Nie jest to jednak element
przedmiotowo istotny tej umowy, ale tez nie jest to jedyny taki przypadek w kodek-
sie cywilnym, ktorego essentialia negotii umowy nie obejmuja $wiadczenia drugiej
strony, a wigc elementow odplatnosci i wzajemnosci, ustalanych dopiero in concre-
to w oparciu o wyktadni¢ o$wiadczen woli stron™. Obok zlecenia mozna wskazac

7 Zob. np. P. Drapata (w:) Kodeks cywilny..., op. cit., uwaga nr 2 do art. 734; K. Topolewski: Przedmiot zo-
bowiqzania..., op. cit., s. 96; P. Machnikowski (w:) Kodeks cywilny..., op. cit., uwaga I1.1 do art. 734.

% Np. L. Ogiegto (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, t. 11, pod red. K. Pietrzykowskiego, Warszawa 2015, wy-
danie elektroniczne, uwaga nr 1 do art. 734, gdzie stwierdzit, ze: ,,Przedmiotem umowy zlecenia jest odptatne lub
nieodptatne dokonanie okreslonej czynnosci prawnej”’; identycznie P. Drapata, ktory pisze, ze: ,,Essentialia nego-
tii obejmuja jedynie okreslenie czynnosci prawnej, ktora przyjmujacy zlecenie ma wykonac (art. 734 § 1). Do
elementow przedmiotowo istotnych nie nalezy natomiast ustalenie wysokosci wynagrodzenia, ktore w razie braku
uzgodnien stron okreslane jest na podstawie obowiazujacej taryfy lub nalezy si¢ przyjmujacemu zlecenie stosow-
nie do naktadu wykonanej pracy (art. 735 § 2)” (w:) Kodeks cywilny. Komentarz. Ksigga trzecia. Zobowiqzania,
pod red. J. Gudowskiego, LexisNexis 2013, wydanie elektroniczne, uwaga nr 2 do art. 734; jak si¢ wydaje, tez
J. Rajski (w:) System prawa prywatnego, t. 7, Prawo zobowiqzan — czes¢ szczegotowa, Warszawa 2011, s. 560,
we fragmencie dotyczacym wzajemnosci umowy zlecenia, w ktorym powotuje stanowiska wyrazone w doktrynie;
autor ten wskazuje jednak na odptatno$¢ jako podstawowa konstrukcje umowy zlecenia, ibidem, s. 561.

% W tym miejscu musze zauwazy¢, ze w rozprawie doktorskiej Kontrola klauzul narzuconych w umowach
banku z jego klientem — konsumentem, praca doktorska napisana pod kierunkiem prof. dr. hab. B. Gawlika, Krakéw
2006, niepubl., s. 103, opowiedziatam si¢ po przeprowadzonej analizie przyktadow z praktyki brytyjskiej i niemiec-
kiej wlasnie za stanowiskiem dzisiaj prezentowanym tak konsekwentnie przez sady. Poglad ten bowiem — i tu
nalezy raczej upatrywac przyczyn dla jego akceptacji — ma bardzo powazng zaletg w przypadku, gdy chodzi
zwlaszcza o typowe umowy nazwane — pozwala na szybka identyfikacjg elementéw przedmiotowo istotnych, co
W gruncie rzeczy nie stanowi czgsto trudnego zabiegu. Tworzy tez w konsekwencji pewnos¢ dla obrotu prawnego, bo
strony wiedza, ze pewne, sztywno okreslone postanowienia nie beda kontrolowalne z punktu widzenia abuzywnosci.

0k, Wegrzynowski: Niedozwolone postanowienia umowne..., op. cit., s. 67.
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na umowg pozyczki czy umowe przechowania’. Ponadto utozsamianie postanowien
okreslajacych glowne §wiadczenia stron z essentialia negotii poszczeg6lnych umow
ma tez wadg polegajaca na trudnosci okreslenia gtéwnych $wiadczen stron jako
essentialia negotii w umowach nienazwanych’. Powstaloby zatem pytanie, czy
proponowana w niniejszym artykule odmienna kwalifikacja umowy o odptatne
$wiadczenie ustlug prawnych nie jako umowy zlecenia, ale nienazwanej umowy
o $wiadczenie ustug, pozwolilaby takze sadowi na zbadanie klauzuli pod katem
abuzywnosci. Odpowiedz na to pytanie uzalezniona bytaby juz od zidentyfikowania
gtéwnych $§wiadczen stron, przy czym w przypadku umowy nienazwanej trudno
byloby je odnies¢ do essentialia negotii tej umowy. Trudno takze bytoby uzna¢, by
swiadczenie ekwiwalentne do wykonanej ustugi, czyli wynagrodzenie, nie byto tu
gtéwnym $wiadczeniem strony. Przeciez petnomocnik ($wiadczacy ustuge, zle-
ceniobiorca) zobowiazuje si¢ do dokonywania okreslonych czynnosci wlasnie
dla uzyskania wynagrodzenia, a jego kontrahent zobowiazuje si¢ za wykonane dla
niego ustugi nalezno$¢ uisci¢. Wydaje si¢ wigc, a przyktad analizowany potwierdza
t¢ opinig, ze trafniejsze sa te rozwiazania, ktore odbiegaja od pojecia essentialia
negotii umowy w okresleniu tego, co nalezy rozumie¢ jako gléwne §wiadczenia
stron.

3.2.2. ALTERNATYWNE UJECIE POSTANOWIEN
OKRESLAJACYCH GLOWNE SWIADCZENIA STRON

Propozycje takie byly juz wczesniej czynione, zardbwno na gruncie literatury
polskiej, jak i zagranicznej. Mozna wskaza¢ na stanowisko upatrujace identyfikacji
tego pojecia w elastycznym podejsciu do kazdej z umow, skupiajacym sie wlasciwie
na celu zachowania i funkcji, jaka to zachowanie ma przynie$¢ z uwagi na cel zo-
bowiazania”. Inny autor dostrzega, ze chodzi tu raczej o ,.klauzule regulujace typo-
we dla danego stosunku prawnego $§wiadczenia, a niekoniecznie te, ktore z punktu
widzenia nauki o czynnosciach prawnych nalezatoby okresla¢ jako przedmiotowo
istotne. W nauce niemieckiej sformutowano poglad, ze wytaczone spod kontroli sa
te klauzule, ktére nie »poddaja si¢ konkurencji«, tj. typowo nie stanowia przedmio-
tu porownania przez konsumenta z innymi poréwnywalnymi ofertami”’*,

Oderwanie pojecia gtownych swiadczen stron od elementow przedmiotowo
istotnych postulowane jest tez czgsto w literaturze, zwlaszcza gdy chodzi o umowy
nienazwane (o czym bylo wyzej). Korzysta si¢ wowczas z doktrynalnego rozr6znienia

" Ibidem.

2 Ibidem.

3 Ibidem, s. 67.

" F. Zoll (w:) Prawo bankowe. Komentarz..., op. cit., s. 314, ktory sam zauwaza, ze wprawdzie stanowisko to
nie przynosi precyzyjnego instrumentu, umozliwiajacego rozstrzyganie przypadkow budzacych watpliwosci,
jednak ,,stwarza istotna wskazowke dla organow orzekajacych”; ibidem, s. 314-315.
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$wiadczenia gtdwnego i ubocznego™. Istota tego rozrdznienia sprowadza si¢ do funk-
cji, jakie §wiadczenia uboczne spehiaja wzgledem §wiadczenia gtéwnego, wspoma-
gajac jego realizacj¢ i/lub je uzupetniajac’. Jako przyktad $wiadczen ubocznych
wskazywane sa dziatania polegajace na przedstawieniu spisu masy majatkowej lub
zbioru rzeczy, ztozenie rachunku z zarzadu, danie zabezpieczenia czy odsetki””. W tym
ostatnim przypadku jednak bez odniesienia si¢ do tego, czy chodzi o odsetki bedace
wynagrodzeniem za korzystanie z kapitatu, czy tez zwiazane z opdznieniem w spel-
nieniu $wiadczenia. W doktrynie wypowiadano si¢ gtéwnie co do tych ostatnich’.

Mozna takze probowac przy okresleniu znaczenia pojecia ,,gtéwne §wiadcze-
nia stron” odwota¢ si¢ do wyodrebnionych elementdéw stosunku zobowigzaniowego
i probowaé utozsamia¢ z nimi wierzytelnos¢ i dlug lub tez konkretny obowiazek
zwigzany funkcjonalnie z dlugiem czy tez roszczenia funkcjonalnie zwiazane
z wierzytelno$cia’. Podziat ten, co nalezy w tym miejscu przypomnie¢, wychodzi
z zalozenia, ze wierzytelno$¢ i dtug nalezy odrézni¢ od roszczen i obowiazkow®.
Swiadczeniem w tym kontekscie okresla si¢ realizacje dtugu i zadoséuczynienie
odpowiadajacej dtugowi wierzytelnosci. Nie jest to jednak suma poszczegolnych
obowiazkéw i roszezen, ale tylko tych, ktore sa wiasnie funkcjonalnie zwiazane
z dlugiem i wierzytelnos$cia i ktorych niespetnienie oznacza niespetnienie §wiadcze-
nia badz tez nienalezyte spetnienie®!. Zatem inaczej niz w przypadku elementow
essentialia negotii, na przyktad w umowie sprzedazy, nie tylko chodzi o wykonanie
zobowiazania do przeniesienia wlasnosci, lecz takze wydania rzeczy. To jest gtow-
ne $wiadczenie sprzedawcy, podczas gdy gtownym $wiadczeniem kupujacego jest
obowiazek zaptaty.

Podobnie szerokie podejscie, tzn. wykraczajace poza elementy essentialia
negotii umowy, mozna zaobserwowac w brytyjskim orzecznictwie, ktore w ocenie,
co nalezy uznawac za gtéwne §wiadczenia stron, odchodzi¢ zaczyna od wczesniej
nakreslonej linii. Przyktadem, w ktorym doszio do zmiany pierwotnego stanowi-
ska, byto stanowisko Sadu Najwyzszego w sprawie umowy bankowej zawieraja-

>'W. Popiotek (w:) Kodeks cywilny..., op. cit.,uwaganr 12 do art. 385", ktory powotuje poglad wyrazony przez
Z. Radwanskiego, A. Olejniczaka: Zobowiqzania — czes¢ ogolna, Warszawa 2014, s. 49.

76 7. Radwanski, A. Olejniczak: Zobowiqzania..., op. cit., s. 49. Autorzy twierdza, Ze rozrdznienie to jest
uzyteczne, poniewaz ,,przepisy prawne reguluja w sposob ogdlny pewne zachowania funkcjonujace w rdéznych
typach stosunkow zobowiazaniowych wtasnie jako swiadczenia uboczne”; ibidem.

77 Ibidem, s. 49-50.

78 Np. W. Popiotek: Kodeks cywilny..., op. cit., uwaga nr 12; K. Zagrobelny: Kodeks cywilny ..., op. cit., uwaga
nr 8; M. Bednarek: Wzorce umow..., op. cit., s. 171-162; L. Wegrzynowski: Niedozwolone postanowienia umow-
ne..., op. cit., s. 68.

7 O tym podziale zawierajacym takze dalsze elementy, jak obowiazki niezwiazane funkcjonalnie z dtugiem
i roszczenia niezwigzane funkcjonalnie z wierzytelno$cia oraz inne, pisze A. Klein: Elementy zobowiqzaniowego
stosunku prawnego, Wroctaw 2005, s. 40-52. Do powyzszego podziatu, w analizie dotyczacej kontroli wzorcow
umownych, nawiazat M. Smigiel: Wzorce umow jako czynnik ksztaltujqcy zobowigzaniowe stosunki prawne — ewo-
lucja instytucji (w:) O zrodlach i elementach stosunkow cywilnoprawnych, Zakamycze 2000, s. 365-370.

80 A. Klein: Elementy zobowigzaniowego stosunku..., op. cit., s. 42.

81 Ibidem, s. 42-43.
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cej klauzule, zgodnie z ktorymi okre§lone optaty naktadane byty przez banki na
konsumentéw w razie nieprzewidzianego w umowie przekroczenia stanu konta
(unarranged overdrafts). Przypomnie¢ nalezy, ze pierwotnie uznawano takie
optaty za niemieszczace si¢ w zakresie gtownych $wiadczen stron®?>. W nowszym
orzecznictwie® angielski Sad Najwyzszy prezentuje inne stanowisko, krytycznie
jednak oceniane, z ktérego wynika traktowanie jakiegokolwiek postanowienia
umownego naktadajacego na klienta obowiazek zaptaty okreslonej sumy pienigdzy
w razie wystapienia opisanych w niej okolicznosci za pozostajacego w relacji do
ceny.

Z kolei w przypadku niemieckiego Sadu Najwyzszego obserwowana jest stata
linia orzecznicza, konsekwentnie uznajaca te postanowienia za podlegajace ocenie
pod katem abuzywnosci®*.

Powyzsza analiza, jak tez przypadek bedacy przedmiotem oceny polskich
sadow sktaniaja do przyjecia definicji $wiadczen glownych stron na gruncie art. 385!
§ 1 k.c., odrywajacej to pojecie od esentialia negotii umowy i odniesienia jej do
$wiadczen gtownych okre§lanych przez strony i tych, dla ktorych zawiazuja zobo-
wiazanie. Godna uwagi propozycje przedstawit jeden z autorow, ktory w okresleniu
gtéwnych $wiadczen stron, bazujac na dotychczas przedstawianych argumentach
odnoszacych si¢ do gry rynkowej, uzupehit je o pewne obiektywnie sprawdzalne
elementy®. Punkt wyjscia stanowi dla niego zatozenie, ze ocenie sadowej nie moga
podlega¢ te postanowienia, na ktére konsument zwraca uwage, kiedy dokonuje
wyboru towaru lub ustugi. Wtedy majac swiadomos¢ tresci konkretnego postano-
wienia, moze je poréwna¢ z innymi ofertami na rynku i §wiadomie zdecydowac
o zawarciu konkretnej umowy. Mechanizmem kontroli jest tu zatem konkurencja.
Natomiast kontroli poddawane winny by¢ te klauzule, ktére sprzedawca czy do-
stawca moze umiesci¢ w umowie bez niekorzystnych ekonomicznych konsekwen-
cji dla niego (np. utrata klienta), poniewaz nie sa one w ogoéle brane przez konsu-
mentow pod uwage przy podejmowaniu decyzji o zawarciu umowy. W konsekwen-
cji na przyktad te postanowienia, ktore umozliwiaja pobieranie od konsumentow
okreslonych sum pieniedzy w razie wystapienia pewnych okolicznosci w trakcie
trwania umowy, nie powinny by¢ — zdaniem tego autora®® — wyltaczone spod
kontroli sadowe;j. Jak dalej twierdzi, znaczaca wigkszos¢ konsumentow dokonuje
wyboru, rozwazajac gtownie ceng, jaka musza zaptaci¢ za towar lub ustuge. Nie

82 Orzeczenie w sprawie Director General of Fair Trading v. First National Bank z 2001 r. analizowatam
w rozprawie doktorskiej, Kontrola klauzul narzuconych..., op. cit., s. 95-97 wraz z literatura; M. Dellacasa poda-
je takze orzeczenie z 2009 r. potwierdzajace przyjete w 2001 r. stanowisko w sprawie Office of Fair Trading
v. Foxton Ltd — Judicial review of ,,core terms”..., op. cit., s. 167, przyp. 27.

8 M. Dellacasa: Judicial review of ,,core terms”..., op. cit., s. 166-167, przyp. 26, ktory powotuje w tym
miejscu orzeczenie w sprawie Office Fair Trading v. Abbey National plc z dnia 25 listopada 2009 r. z krytycznymi
komentarzami.

8 M. Dellacasa: Judicial review of ,,core terms” ..., op. cit., s. 167, przyp. 28.

85 Ponizej przedstawiam stanowisko M. Dellacasa: Judicial review of ,,core terms” ..., op. cit., s. 168.

8 Ibidem.
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oceniaja jednak w ogole tych postanowien umownych, ktore naktadaja na nich
obowiazek zaptaty okreslonej sumy w razie wystapienia okreslonych okolicznosci
w czasie trwania umowy. Majac na uwadze powyzsze stanowisko bazujace na za-
chowaniu wigkszosci konsumentéw, proponuje on, by jedynie w sytuacji, gdy
sprzedawca czy dostawca wyraznie®’” zwrocit uwage konsumenta na postanowienia,
ktérych normalnie nie bierze on pod uwagg, byly wytaczane spod kontroli sadowej
pod katem abuzywnosci. Wowczas odpada potrzeba udzielenia konsumentowi
szczegolnej ochrony sadowej, skoro bylby on $§wiadomy istnienia w umowie tych
warunkow i mogt je porownac z innymi ofertami na rynku. W takiej sytuacji mozna
zgodzi¢ sig z tym, ze kazde postanowienie naktadajace na konsumenta obowiazek
zaplaty, na ktére zwrdocono mu uwagg, jest przedmiotem konkurencji na rynku, co
umozliwia konsumentowi podjecie $wiadomej decyzji w zakresie wyboru®. To
podejscie nie zmienitoby wprawdzie oceny analizowanych tu klauzul success fee,
ale mogloby wprowadzi¢ zmiang postrzegania i oceny tego, co nalezy uzna¢ za
gldwne §wiadczenia stron, nie przez odwotanie si¢ do subiektywnych potrzeb, dla
ktorych strony zawieraja umowe, ale obiektywnie sprawdzalnych faktow (zwroce-
nie uwagi konsumenta na poszczegoélne klauzule).

3.3. WYMOG TRANSPARENTNOSCI I OCZYWISTOSCI
JAKO ELEMENTY KONTROLI POSTANOWIENIA
OPISUJACEGO GLOWNE SWIADCZENIA STRON

Zwiazku z proponowanym wyzej rozumieniem zakresu pojecia gtownych
$wiadczen stron mozna dopatrzy¢ si¢ w niedawnym wyroku TSUE z dnia
30 kwietnia 2014 r.*¥, w ktorym Trybunat wypowiedziat si¢ migdzy innymi w kwes-
tii wyktadni zakresu pojecia gtdéwnego przedmiotu umowy. Za takie Trybunat uwa-
za te warunki umowy, ktore okre$laja podstawowe §wiadczenia danej umowy
i ktore z tego wzgledu umowg te charakteryzuja. Warunki, ktore maja jedynie cha-
rakter positkowy wzgledem warunkéw definiujacych sama istotg stosunku umow-

8 M. Dellacasa pisze o pewnych warunkach, ktore musza by¢ tu spetnione, jak uwidocznienie, uwypuklenie
takiego postanowienia, wyjgcie go z grupy pozostatych postanowien i zwrocenie na niego uwagi konsumenta
(,,highligted the term, detaching it from the rest of the terms and conditions and bringing to the consumers’ atten-
tion”), Judicial review of ,,core terms” ..., op. cit., s. 168. Autor zwraca uwagg, ze proponowane rozwigzanie
oparte jest zarOwno na opinii prawnej, jak 1 wyniku analizy ogloszonej przez angielska i szkocka Komisjg Prawa;
ibidem, przyp. 30.

8 Podobne stwierdzenia byty formutowane juz wcze$niej na gruncie literatury brytyjskiej. Np. E. Macdonald:
Scope and Fairness of the Unfair Terms In Consumer Contracts Regulations: Director General of Fair Trdaing
v. First National Bank, The Modern Law Review 2002, vol. 65, s. 767, ktora wskazuje, ze ,,podstawowe $wiadcze-
nie” identyfikowaloby si¢ przez uzyte stowa i ich miejsce w strukturze ogdlnych warunkéw uméw dostawcey czy
sprzedawcy — powotuje za: M. Olczyk: Kontrola klauzul narzuconych..., op. cit., s. 96.

8 Wyrok z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie Arpdd Kasler i Hajnalka Kaslerné Rabai v. OTP Jelzilogbank
Zrt, C-26/13; dalej jako sprawa Arpdd Kasler.
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nego, nie moga by¢ uznane za okreslajace gtowny przedmiot umowy®. W kazdym
razie jednak skoro art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 wprowadza wyjatek od mechanizmu
kontroli tresci, to winien on by¢ interpretowany zawg¢zajaco’'.

Wyrok powyzszy powinien by¢ réwniez wskazowka dla sadow panstw czton-
kowskich, w jaki sposdb rozumie¢ nalezy wymog transparentnosci wzorca, a wige
podstawowego mechanizmu kontroli gtéwnych $wiadczen stron. Zdaniem Trybu-
natu, chodzi tu nie tylko o to, zeby postanowienia te konsument mogt zrozumie¢
i by byly one dla niego jasne, lecz takze, by zrozumiate byty dla niego ,,ekonomicz-
ne wzgledy zastosowania tego warunku umownego i powigzania z innymi warun-
kami umowy”®?. Ten postulat wydaje si¢ zbiezny z propozycja rozumienia pojecia
gtéwnych §wiadczen stron jako postanowien wyeksponowanych przez profesjona-
liste w taki sposob, by konsument zwrocil na nie uwagg. Nie wystarczy bowiem, by
byly one sformutowane gramatycznie i stylistycznie poprawnie i zrozumiale, ale
konsument powinien rozumie¢, jak wptywaja na jego pozycje jako strony umowy
ina tej podstawie podja¢ decyzj¢ o zawarciu umowy?’. Dlatego tez ostatecznie
formutowana jest teza, ze za wytaczone spod kontroli sadowej sa te warunki umowne,
ktore sa i transparentne (wymog ten odnoszony jest do druku, gramatyki i sktadni),
i oczywiste (ten wymog — prominence — dotyczy z kolei sposobu, w jaki posta-
nowienie umowne jest uwydatnione, by skupi¢ na nim uwage konsumenta). W tym
ostatnim wypadku chodzi o §wiadomos¢ przecigtnego konsumenta®. Zatem posta-
nowienie umowne okre$lajace gtéwne swiadczenia stron, w tym ceng czy wynagro-
dzenie, aby byto wyltaczone spod kontroli sadowej pod katem abuzywnosci, powin-
no zosta¢ wyrazone w sposob jasny, zrozumiaty i by¢ tak wyeksponowane, by za-
pobiec zmyleniu konsumenta. Ekonomiczne konsekwencje takiego postanowienia
musza by¢ ukazane konsumentowi w sposob wyrazny, tak by byt swiadomy wplywu
na jego interesy®. Uwagi te, co istotne, odniesione zostaty do stanu faktycznego
bedacego podstawa oceny przez TSUE w sprawie Arpdd Kdsler: Warto w tym miej-
scu wskazaé, ze chodzito w niej o zaskarzone postanowienie zawarte w ,,umowie
kredytu hipotecznego denominowanego w walucie obcej i zabezpieczonego hipo-
teka™¢. Kwota kredytu okreslona zostata w forintach wegierskich, przy czym deno-
minacji kwoty kredytu w walucie obcej, wedtug umowy, dokonywano po kursie
kupna danej waluty obowiazujacym w banku w dniu uruchomienia kredytu. Po

% Pkt 49 i 50 uzasadnienia wyroku w sprawie Arpdd Kasler; identycznie w pozniejszych wyrokach: pkt 54
uzasadnienia wyroku z dnia 26 lutego 2015 r. w sprawie C-143/13, Bogdan Matei, loana Ofelia Matei v. SC Volks-
bank Romdnia SA (dalej jako Matei); takze pkt 33 uzasadnienia wyroku z dnia 23 kwietnia 2015 r. w sprawie
C-96/14, Jean-Claude Van Hove v. CNP Assurances SA (dalej jako van Hove).

91 Pkt 42 uzasadnienia wyroku Arpad Kdsler:

92 Pkt 60 uzasadnienia wyroku Arpdd Kdsler; podobnie pkt 73—74 uzasadnienia wyroku w sprawie Matei oraz
4041 w sprawie van Hove.

% M. Dellacasa: Judicial review of ,,core terms..., op. cit., s. 171.

% M. Dellacasa (ibidem), ktory odwotuje sie do prac angielskiej i szkockiej Komisji Prawa.

% Ibidem, s. 172.

% Qpis stanu faktycznego z pkt 20-25 uzasadnienia wyroku w sprawie Arpad Kasler.
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udostepnieniu srodkow wysoko$¢ kredytu, odsetki i koszty byly denominowane
w walucie obcej. Natomiast przy sptacie poszczegdlnych rat kredytodawca okreslat
dla kazdej raty kwote forintow wegierskich wedtug kursu sprzedazy waluty obce;j
stosowanego przez bank w dniu poprzedzajacym dzien wymagalnosci. W stosunku
do tak okreslonych warunkow umownych wyrazono zapatrywanie, ze chociaz byly
sformutowane w jasny sposob i uwydatniony wystarczajaco, by zwrdci¢ na nie
uwage konsumenta, nie mozna wykluczy¢, ze ekonomiczne konsekwencje nie byty
konsumentom znane, tzn. by byli $wiadomi, ze raty sptacanego kredytu moga byc¢
wyzsze, jezeli kurs franka szwajcarskiego wzrosnie w stosunku do kursu forinta
wegierskiego”. Ostateczna ocena tego faktu zostata jednak przekazana sadom we-
gierskim, ktore maja rozwazy¢, czy ,,w procesie negocjacji umowy i dostarczonych
na tym etapie informacji wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny
i rozsadny konsument mogt nie tylko dowiedzie¢ si¢ o istnieniu rdznicy, ogdlnie
obserwowanej na rynku papieréw warto$ciowych, migdzy kursem sprzedazy
a kursem kupna waluty obcej, ale rowniez oszacowa¢ — potencjalnie istotne — kon-
sekwencje ekonomiczne, jakie niosto dla niego zastosowanie kursu sprzedazy przy
obliczaniu rat kredytu, ktorymi zostanie ostatecznie obciazony, a w rezultacie takze
catkowity koszt zaciagnigtego przez siebie kredytu™.

Odnoszac powyzsze do przedmiotu sprawy ocenianej przez sady warszawskie,
mozna stwierdzi¢, ze klauzule opisujace wynagrodzenie (sucess fee) sa niewatpliwie
glownym $wiadczeniem zleceniodawcy i nie powinny podlega¢ kontroli pod katem
abuzywnosci. Jest to gtowny obowiazek i dlug zleceniodawcy, w ktorego realizacji
jest zainteresowany zleceniobiorca. Taka sama oceng nalezy uczyni¢ w odniesieniu
do klauzuli przewidujacej obowiazek zaptaty w razie wczesniejszego wypowiedze-
nia umowy. Jest to przeciez takze okreslenie wynagrodzenia, tyle ze naleznego
w razie wczesniejszego zakonczenia umowy. Klauzula ta decyduje o wymagalnosci
roszczenia. Obydwie klauzule powinny by¢ wylaczone spod kontroli abuzywnosci
i moga by¢ poddane ocenie jedynie pod katem transparentnosci, ktora nalezy rozu-
mie¢ w sposob zaproponowany wyzej.

Takze w przypadku propozycji sadow, ktora tu odrzucono, by nie uznawac ich
za gtowne $wiadczenia stron z tego powodu, ze nie sa one essentialia negotii umo-
wy, proponowane wyzej stanowisko odno$nie do transparencji poszczegdlnych
klauzul i stopnia zwrocenia na nie uwagi konsumenta stwarzatoby mozliwos¢, by
w razie spetienia powyzszych warunkéw (tj. wyraznego zwrocenia na nie uwagi
konsumenta i sformutowania w sposob transparentny) nabraty one takiego charak-
teru. Przypomnie¢ nalezy, ze zajmowaly one miejsce na czele wszystkich innych
postanowien umowy (§ 1,2 i 3). Uktad ten sugerowatby wigc, ze uwaga konsumen-
ta zostata zwrocona na te postanowienia. W rezultacie tego oznaczaloby to w ana-

7M. Dellacasa: Judicial review of ,, core terms..., op. cit., s. 172.
%8 Pkt 74 uzasadnienia wyroku w sprawie Arpdd Kasler:
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lizowanym wypadku takze niemozliwos¢ sadowej oceny analizowanych klauzul.
Powyzsze wymagatoby jednak przeprowadzenia dowodu, ze przecig¢tny konsument
rozumie znaczenie i skutki zwlaszcza klauzuli naktadajacej obowiazek zaptaty
wynagrodzenia w razie wczesniejszego wypowiedzenia umowy. Stwierdzenie po-
wyzszego oznaczatoby wylaczenie spod kontroli sadowej wedlug przepisow o klau-
zulach umownych. Ewentualna dalsza kontrola takich klauzul moglaby by¢ uczy-
niona w oparciu o przepisy ogolne, na przyktad art. 388 k.c.

3.4. UZNANIE POSTANOWIENIA OKRESLAJACEGO GEOWNE
SWIADCZENIA STRON ZA NIETRANSPARENTNE

Skoro jedynymi miernikami kontroli postanowien okreslajacych glowne swiad-
czenia stron sa transparentnos¢ i oczywistos¢, pozostaje wreszcie pytanie o konse-
kwencje uznania gldéwnego postanowienia umowy za niespetniajacy tego warunku.
Nalezy przy tym zauwazy¢, ze chodzi gléwnie o te sytuacje, gdy mimo jasnego
i zrozumiatego opisu w klauzuli umownej przecigtny konsument nie jest w stanie
zrozumiec jej wpltywu ekonomicznego na jego interesy. Jak byla mowa wyzej, nie-
transparentnos¢ (niejednoznaczno$é, o ktorej mowa w art. 385' § 1 k.c.) postanowien
gtownych zapewne, o ile beda klauzulami narzuconymi, zostanie wyjasniona
w oparciu o wyktadni¢ contra proferentem. Niemniej, jak pokazuje przyktad stano-
wiacy przedmiot oceny w sprawie Arpdd Kdsler, moga mie¢ miejsce takze sytuacje,
w ktorych klauzule sa sformutowane w sposob jednoznaczny i prosty, lecz konsument
nie rozumie konsekwencji uregulowanych w niej kwestii. Wowczas nie da sig usu-
na¢ takiej niezrozumiatosci w drodze wyktadni contra proferentem. Istnieje wtedy
ryzyko uznania, ze konsument, nie rozumiejac tresci, nie mogt swiadomie wyrazi¢
zgody na zawarcie umowy, a wigc nie doszto do konsensu. W ostateczno$ci umowa
wobec upadku tych postanowien nie powinna wiazac stron. Pojawia si¢ tu kwestia
dopuszczalnos$ci uzupehienia przez sad przepisem dyspozytywnym postanowienia
umowy okreslajacego glowne $wiadczenia, uznanego za niewiazace, bez ktorego
umowa nie mogtaby obowigzywac stron. W powotanym wyzej wyroku w sprawie
Arpad Kaésler Trybunat uznal, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 w takiej sytuacji nie
stoi na przeszkodzie zastapieniu wytaczonego warunku przepisem prawa krajowe-
go o charakterze dyspozytywnym. Jest to, jak zauwazono, pierwszy wyrok, w ktorym
TSUE zajmowat si¢ konsekwencja uznania postanowienia umownego okreslajace-
go glowne $wiadczenia strona za niewiazace”. Poprzednie wyroki, w ktorych jedno-
znacznie Trybunat opowiedziat si¢ przeciwko uzupehianiu przez s¢dziego postano-
wienia umownego uznanego za niedozwolone, odnosity si¢ do postanowien innych

% M. Dellacasa: Judicial review of ,,core terms..., op. cit., s. 174.
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niz okreslajace gtéwne $wiadczenia stron'®. Wypowiadajac sig przeciwko uprawnie-
niom sedziow do uzupetniania tresci postanowien uznanych za niewiazace, TSUE
przekonywat, ze gdyby przyzna¢ im taka mozliwosc¢, ostabitoby to skutek wywierany na
przedsigbiorcow, a majacy na celu zniechecenie ich do stosowania takich klauzul'®'.

Natomiast argumentem za powyzszym jest przede wszystkim niekorzystna
sytuacja, w jakiej moglby si¢ znalez¢ konsument w razie upadku catej umowy, na
przyktad kredytu bankowego, i jednocze$nie postawienia go w stan natychmiastowej
wymagalnosci. Gdyby zatem w razie uznania klauzul okreslajacych glowne $wiad-
czenia stron za niewigzace przeja¢ poglad TSUE wyrazony na gruncie oceny innych
klauzul niedozwolonych, a zakazujacy sedziom uzupetniania tre§ci umowy, zaist-
niataby sytuacja, w ktorej umowa nie mogtaby wiaza¢ stron, co w konsekwencji
doprowadzitoby do niekorzystnego potozenia konsumenta. W przypadku umowy
o kredyt, stalby si¢ on natychmiast wymagalny. Majac to na uwadze, Trybunat za-
proponowat rozwiazanie, ktore znalazto akceptacje takze w literaturze, by w tej
sytuacji sad miat jednak mozliwo$¢ uzupeknienia niewiazacych postanowien przez
przepisy dyspozytywne prawa krajowego. Umozliwi to ucieczke od sytuacji,
w ktdrej uznanie za niewiazace klauzul okreslajacych glowne §wiadczenia stron
prowadziloby do upadku catej umowy. Nie wywartoby to bowiem efektu, o ktorym
wspominal Trybunat w innych wyrokach, a wigc zniechecenia sprzedawcow czy
dostawcow do wykluczenia z tresci umow niekorzystnych dla konsumenta posta-
nowien. Okazatoby si¢ bowiem, ze upadek catej umowy nie dos¢, ze doprowadzit-
by do ostabienia zamierzonego dzialania przepisow dyrektywy 93/13, to jeszcze
powodowatby czasami trudne wzajemne rozliczenie stron w zwiazku z upadkiem
podstawy nabycia dobr czy $wiadczonych ustug!®.

Odnoszac to do sprawy, ktéra byta przedmiotem oceny sadéw polskich w za-
kresie klauzuli success fee, jezeli klauzula wprowadzajaca wynagrodzenie za Swiad-
czone ustugi w postaci premii za sukces albo tez klauzula wprowadzajaca obowia-
zek jego zaplaty takze w razie wczedniejszego wypowiedzenia umowy zlecenia
zostatyby uznane jako gtowne §wiadczenie stron, lecz okazalyby sig nietransparen-
tne w podanym wyzej znaczeniu, wowczas zamiast upadku catej umowy, sad bytby
uprawniony do zastosowania przepisu dyspozytywnego. De facto sad ten przepis
proponowal w sprawie zastosowac, ale jako konsekwencje uznania abuzywnosci
klauzuli. Chodzi o art. 735 k.c., ktory wprowadza regute odptatnosci zlecenia, przy
zatozeniu, ze jezeli nie ma obowiazujacej taryfy, a nie umowiono si¢ o wysokos¢
wynagrodzenia, nalezy si¢ wynagrodzenie odpowiadajace wykonanej pracy.

100

Chodzi zwtaszcza o dwa wyroki TSUE: z dnia 14 czerwca 2012 r. w sprawie C-618/10, Banco Esparnol de
Crédito SA v. Joaquin Calderéon Camino oraz z dnia 30 maja 2013 r. w sprawie C-488/11, Dirk Frederik Asbeek
Brusse, Katarina de Man Garabito v. Jahani BV.

100 Tak TSUE w pkt 69 uzasadnienia wyroku w sprawie Banco Esparol oraz pkt 58 uzasadnienia wyroku
w sprawie Asbeek Brusse.

122 M. Dellacasa: Judicial review of ,,core terms..., op. cit., s. 175-176.
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Podsumowujac rozwazania zawarte w niniejszym artykule, mozna wskaza¢ na
kilka najwazniejszych wynikajacych z niniejszego opracowania wnioskow:

Adwokat albo radca prawny zawierajacy umowe o odptatne Swiadczenie ushug
prawnych z osoba fizyczna, stosujacy w tym zakresie wzorce umowne, powinien
by¢ traktowany jako przedsigbiorca, a postanowienia takiej umowy konsumenckiej
podlega¢ powinny kontroli pod katem abuzywnosci. Stwierdzenie to nie dotyczy
gtéwnych $wiadczen stron, w tym ceny czy wynagrodzenia, za ktore nalezy uwazac
takze typowe success fee, o ile postanowienia je opisujace zostaty sformulowane
prosto i zrozumiale, a nie tylko niejednoznacznie. Zrozumiato$¢ dotyczy takze, obok
gramatycznego i stylistycznego ujgcia postanowienia, mozliwosci pojecia przez
konsumenta wplywu, jakie wywieraja one na jego sytuacj¢ ekonomiczng. Konse-
kwencja za$ uznania klauzul okres$lajacych gldwne swiadczenia stron jako nietrans-
parentne (niejednoznaczne) nie powinien by¢ upadek catej umowy, ale mozliwos¢
jej ratowania przez przyznanie sadom uprawnienia do uzupetnienia, tam, gdzie prze-
pisy dyspozytywne na to pozwalaja.

Rozwazania zawarte w artykule wskazuja takze na potrzebe zweryfikowania
dominujacego w polskiej doktrynie i orzecznictwie pojecia gtownych $wiadczen
stron, ktérych nie powinno utozsamiac si¢ jedynie z elementami przedmiotowo
istotnymi umowy. Jak wykazano, aktualna tendencja do wiazania elementow kon-
strukcyjnych umowy z opisaniem gldwnych swiadczen nie wydaje si¢ trafiona.
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MAGDALENA OLCZYK

SUCCESS FEE AS UNFAIR TERM IN THE CONTRACTS
FOR LEGAL SERVICES CONCLUDED WITH AN ADVOCATE
OR LEGAL COUNSEL — ADMISSIBILITY OF CONTROL
OF REMUNERATION TERMS

Summary

Since 1993 the Directive on unfair contract terms has been applied to the contracts
concluded with consumers. There is no doubt that some terms of such contracts can be
controlled by courts. However lately, the question regarding the admissibility of control of
terms included in contracts concluded between advocates/legal counsels with consumers has
arisen. The article deals with this principal issue. After detailed analysis of arguments pre-
sented by legal scholars and jurisprudence, the author agrees with the CJEU judgment
(15 January 2015, case C-537/13, Biruté Siba v. Ariinas Devénas) according to which Direc-
tive 93/13/EEC of 5 April 1993 on unfair terms in consumer contracts must be interpreted
as applying to standard form contracts for legal services, concluded by a lawyer with
a natural person acting for purposes which are outside his trade, business or profession.

The foregoing statement prompted the author to research the problem of possibility of
legal control of success fee as unfair term. Success fee or pactum de quota litis is a kind
of payment reserved frequently by lawyers in contract of services. Because it is a remu-
neration paid for a lawyer for a result of his activity, it is considered by author of this article
as a main subject matter of contract. According to art. 385" of Polish Civil Code such
clauses cannot be assessed as unfair contract terms. However, when it comes to success fee,
Polish courts have different opinion. The Warsaw Appeal Court in its judgment of 15 January
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2015 assessed some clauses of legal services contract: one according to which the fee should
be paid after the legal task would be achieved and the other one which enabled lawyer to
charge this fee even the client withdrew the contract. First of all the Appeal Court stated the
contract of legal services is typical example of due dilligence contract (e.g. commission
contract) and rejected the standpoint according to it is the type of contract of result
(e.g. contract for performance of a specific task). The consequence of this opinion is that the
fee provided by contract with lawyer cannot be assessed as a success fee, because success
fee can be reserved only in case of contracts of result. In the opinion of Appeal Court such
qualification could also be contrary to the essence of contracts concluded with lawyers. The
author of article disagrees with this assessment. One of argument presented by author is that
success fee is simply a kind of remuneration, so regardless of what kind of contract it is
stipulated in it should be deemed as main subject matter of parties’ activity. The author
highlights that according to the Polish Civil Code neither the main subject matter of the
contract nor the adequacy of the price and remuneration can be assessed by court as unfair
in so far as these terms are in plain intelligible language. Success fee should be assessed only
in the light of transparency rule. The latter one, according to CJEU (judgment 30 April 2013,
in case C-26/13 Arpad Kasler, Hajnalka Kdslerné Rabai v. OTP Jelzdlogbank Zrf) is to be
understood as requiring not only that the relevant term should be grammatically intelligible
to the consumer, but also that the contract should be set out transparently so that that con-
sumer is in a position to evaluate, on the basis of clear, intelligible criteria, the economic
consequences for him which derive from it.



