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Recenzowana monografia jest rozprawa habilitacyjna, ktora stata si¢ podstawa
nadania habilitantowi stopnia naukowego doktora habilitowanego nauk prawnych
ze specjalnoscia prawo cywilne przez Rad¢ Wydziatu Prawa i Administracji Uni-
wersytetu Warszawskiego w 2009 r. Recenzentami pracy byli profesorowie: Ewa
Letowska, Kazimierz Zawada, Zbigniew Radwanski oraz Tomasz Dybowski. Roz-
prawa habilitacyjna zostata w 2011 r. uzupetniona i poprawiona przez autora.

Omawiana pozycja stanowi obszerne opracowanie problematyki zwiazanej ze
szkoda na mieniu i odszkodowania jako $wiadczenia zmierzajacego do jej napra-
wienia. Autor dokonuje analizy na gruncie prawa polskiego oraz sig¢gajac do roz-
wigzan przyjmowanych w obcych systemach prawnych, migdzy innymi omawia
kwestie: klasyfikacji odpowiedzialnosci odszkodowawczej, jej podziatu na typy
i rezimy; pojecia poszkodowanego; zasad i funkcji odpowiedzialno$ci odszkodo-
wawczej; rozroznienia migdzy szkoda majatkowa, niemajatkowa oraz szkoda na
osobie, na mieniu oraz szkoda czysto majatkowa, czy tez sposobow naprawienia
szkody.

Praca sktada si¢ ze wstepu, nastgpnie pigciu rozdziatow zatytutowanych ko-
lejno: ,,Odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza — uwagi ogolne”; ,,Pojecie i rodzaje
szkody”; ,,Ustalanie rozmiaru szkody prawnie relewantnej”; ,,Naprawienie szkody”;
,,Czynniki wplywajace na wysokos$¢ odszkodowania” oraz uwag koncowych, w tym

* Student prawa na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Jagiellonskiego, absolwent Szkoty Prawa
Niemieckiego Ruprecht — Karls — Universitdit Heidelberg oraz Johannes Gutenberg — Universitit Mainz, Uni-
wersytet Jagiellonski.

' M. Kalinski: Szkoda na mieniu i jej naprawienie, Warszawa 2011.
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postulatow de lege ferenda. Warto podkresli¢ rozbudowany, liczacy ponad 40 stron
wykaz literatury, na ktorym opart si¢ autor, piszac monografie.

Od strony normatywnej analizie podlegaja przede wszystkim trzy przepisy
kodeksu cywilnego, tj. przepis art. 361 statuujacy przestankii granice odpowiedzial-
nos$ci, w tym zwiazek przyczynowy, przepis art. 362 — czyli kwestie przyczynienia
si¢ poszkodowanego i wreszcie przepis art. 363, ktory reguluje naprawienie szkody;
oraz dwa przepisy kodeksu postgpowania cywilnego: przepis art. 322, ktory stano-
wi, ze jezeli w sprawie o naprawienie szkody sad uzna, ze $ciste udowodnienie
wysokosci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, moze w wyroku zasadzi¢
odpowiednia sume wedtlug swej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich okolicz-
nosci sprawy, oraz art. 321, wprowadzajacy niemozno$¢ wyrokowania przez sad co
do przedmiotu, ktory nie byl objety zadaniem, ani zasadzania ponad zadanie.

Warto jednak podkresli¢, ze autor w wielu miejscach pracy wbrew sugestii
mogacej ptynac¢ z tytulu nie poprzestaje na analizie szkody majatkowej, ale czgsto
w celu delimitacji badanych zagadnien porusza kwestie zwiazane ze szkoda niema-
jatkowa, w tym zado$¢uczynieniu za doznana krzywdg i naruszeniu dob osobistych.
W zakresie wnioskow de lege ferenda ostroznie podchodzi do postulatow wprowa-
dzenia zado$¢uczynienia w ramach odpowiedzialnos$ci ex contractu, przekonujaco
wskazujac na ryzyko swobodnego podejscia przez sady do katalogu dobr osobistych.
Jako remedium podaje na takie zagrozenie postawienie wymogu winy umy$lnej
badz naruszenia wyraznie wymienionych w ustawie dobr osobistych, szczegdlnie
cenionych w spoteczenstwie, jak na przyktad zdrowie czy zycie. Od strony tech-
nicznej autor wskazuje, ze wprowadzenie zado§¢uczynienia we wszystkich rezimach
odpowiedzialnos$ci mogltoby polega¢ na ustanowieniu w art. 361 k.c. paragrafu 3
nakazujacego odpowiednie stosowanie art. 445 k.c., podajac za wzor wprowadzenie
paragrafu 253 ust. 2 do kodeksu cywilnego niemieckiego (BGB).

Autor szczego6lnie akcentuje w pracy funkcje¢ kompensacyjng odszkodowania
jako jedna z naczelnych zasad prawa cywilnego, trafnie wskazujac, ze monopol na
stosowanie represji ma jedynie panstwo. Dlatego w szerokim zakresie postuluje
stosowanie metody dyferencyjnej (réznicowej) przy obliczaniu szkody i odszkodo-
wania, ktora zostata stworzona jeszcze w XIX w. przez niemieckiego pandektyste
Friedricha Mommsena w dziele Zur Lehre von dem Interesse. Polega ona na porow-
naniu dwodch standw: rzeczywistego stanu istniejacego w chwili ustalania szkody
oraz stanu hipotetycznego, to znaczy takiego, ktory by istnial, gdyby nie miato
miejsca zdarzenie szkodzace, przy czym, co dosy¢ wazne, oba te stany miatyby
dotyczy¢ caloksztattu sytuacji konkretnego poszkodowanego, a nie tylko dobr po-
szkodowanego dotknigtych szkoda?.

Na szczegdlna uwagg zastuguja rozwazania autora zawarte w rozdziale trzecim
pracy dotyczace adekwatnego zwiazku przyczynowego, ktérego zaistnienie jest

2 Ibidem, s. 180.

80



Recenzja

wymagane do przypisania odpowiedzialnosci odszkodowawczej, co wynika juz
z samego przepisu art. 361 § 1 k.c., ktory przewiduje, ze zobowigzany do odszko-
dowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastgpstwa dziatania lub
zaniechania, z ktorego szkoda wynikta. Co podkresla autor, w tym celu poprzestaje
si¢ na przeprowadzeniu w pierwszej kolejnosci testu conditio sine qua non, a na-
stepnie obowiazkiem odszkodowania obejmuje sig jedynie tzw. normalne nastgpstwa
zdarzenia szkodzacego. Autor celnie jednak wskazuje, ze przyjety mechanizm ba-
dania zwiazku przyczynowego moze by¢ zbyt uproszczony i w wielu nie tylko
akademickich przyktadach nie zdaje egzaminu. Rozwazania autora stanowia w tym
miejscu nowe spojrzenie w doktrynie prawa cywilnego. Do tej pory nie zostala
bowiem opublikowana zadna monografia, w ktorej w sposob tak kompleksowy
zostatoby omowione powyzsze zagadnienie razem z wyczerpujaca analiza wielu
przypadkow. Szerzej kwestig przyczynowosci zajmuje si¢ nauka prawa karnego,
gdzie przypisanie sprawcy skutku ma kluczowe znaczenie przy wszystkich prze-
stgpstwach materialnych (skutkowych). Recenzowana monografia stanowi udana
probe zmierzenia si¢ z postawionym problemem, ktory wymaga z pewnoscia jeszcze
wielu badan.

W dalszej czgsci recenzji zostana zanalizowane szczeg6lnie interesujace po-
glady autora, ktore wykazuja charakter nowosci w nauce prawa cywilnego.

PODWYZSZENIE PRAWDOPODOBIENSTWA

Zanormalne nastgpstwa danej przyczyny pozostajace w adekwatnym zwiazku
przyczynowym uwazane sg te, ktorych stopien prawdopodobienstwa kazdorazowo
zwigksza si¢ poprzez zaistnienie przyczyny’. Autor, jak si¢ wydaje, trafnie uwaza,
ze normalnym nastgpstwem zdarzenia szkodzacego jest nawet rzadko wystgpujacy
skutek, jezeli tylko prawdopodobienstwo jego wystapienia zwigksza si¢ w razie
wystapienia przyczyny w pordwnaniu z jej brakiem*. W zwiazku z powyzszym
zasadne jest podanie przyktadu przez autora ze szczepieniami ochronnymi. Nawet
jezeli ryzyko zgonu pacjenta w takim przypadku jest znikome, to $mier¢ pacjenta
bedzie normalnym nastgpstwem zdarzenia, czyli zaszczepienia.

PRZECHODNIOSC ZWIAZKU PRZYCZYNOWEGO

Stusznie autor wskazuje, ze ograniczenie odpowiedzialno$ci do damnum circa
rem ipsam w polskim prawie cywilnym nie znajduje zastosowania. Przejawia si¢ to

3 Ibidem, s. 373.
4 Ibidem, s. 381.
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migdzy innymi tym, ze odpowiedzialno$¢ sprawcy nie ogranicza si¢ wyltacznie do
bezposrednich nastgpstw zdarzenia szkodzacego. Autor podaje nastepujaca regule
w przypadku wielocztonowych zdarzen. Aby przypisac¢ sprawcy odpowiedzialnosc¢
za negatywny skutek u poszkodowanego, nalezy ustali¢, czy pomigdzy poszczegol-
nymi ogniwami tancucha wystepuje normalny zwiazek przyczynowy. Co do zasady
nalezy zgodzi¢ si¢ z takim twierdzeniem. Problemy pojawia si¢ jednak w przypad-
kach, gdy pomigdzy poszczeg6lnymi ogniwami tancucha wystapia znaczne odstepy
w czasie. Trudno$ci dowodowe beda wowczas trudne do przezwycigzenia.

NOVA CAUSA INTERVENIENS

Autor szeroko zakresla odpowiedzialno$¢ sprawcy, wlaczajac w to posrednie
nastgpstwa zdarzenia szkodzacego opisane wyzej. Celnie stawia jednak granicg, ze
tzw. zdarzenie przerywajace przekresla dotychczasowy zwiazek przyczynowy,
tworzac nowy. Nova causa interveniens moze by¢ przy tym zar6wno spowodowana
dziataniem innego podmiotu, jak i zdarzen od cztowieka niezaleznych.

PRZYCZYNOWOSC ZANIECHANIA

Profesor Maciej Kalinski zmierzyl si¢ w swej pracy rowniez z kontrowersyjnym
zagadnieniem przyczynowosci zaniechania szeroko dyskutowanym w nauce prawa
karnego. Podajac najpierw paremi¢ ex nihilo nihil fit, ostatecznie jednak przychyla
si¢ do uznania przyczynowosci zaniechania. Nie wdajac si¢ w dyskusj¢ filozoficz-
noprawna, jak si¢ wydaje, podaje trafny argument z samej ustawy, gdzie w art. 361
§ 1 in fine k.c. ustawodawca przesadza, ze ,,zobowiazany ponosi odpowiedzialno$¢
[...] za nastepstwa zaniechania, z ktoérego szkoda wynikta”. Sam zatem ustawodaw-
ca uznal na gruncie prawa cywilnego przyczynowo$¢ zaniechania.

PODATNOSC NA DOZNANIE SZKODY

Zajmujac sig¢ kolejnym zagadnieniem, autor opowiada si¢ zasadniczo za obiek-
tywizacja odpowiedzialnosci odszkodowawczej. Stusznie wychodzi z zatozenia, ze
jezeli tylko mozna przypisa¢ osobie wing, wykluczajac negatywne przestanki
z art. 425 i art. 426 k.c., to osoba taka ponosi odpowiedzialnos¢ za cala powstata
szkode¢ bez mozliwosci miarkowania odszkodowania ze wzgledu na strong podmio-
towa sprawcy i ewentualng mozliwo$¢ przewidywania skutkéw swojego dziatania.
Artykut 440 k.c., ktory jako jedyny dopuszcza mozliwo$¢ miarkowania odszkodo-

82



Recenzja

wania, nie znajdzie w omawianej sytuacji oczywiscie zastosowania, jako ze dotyczy
wylacznie sytuacji, w ktorej to zasady wspotzycia spotecznego przemawiatyby za
ograniczeniem odszkodowania ze wzgledu na stan majatkowy poszkodowanego czy
osoby odpowiedzialnej za szkodg. Dla lepszego zobrazowania problemu podatnosci
na doznanie szkody po stronie poszkodowanego autor przytacza akademicki przyktad
zgonu cztowieka wskutek spoliczkowania ze wzgledu na delikatng strukturg kosci
czaszki poszkodowanego, ktora byta na tyle krucha, ze juz lekkie uderzenie spowo-
dowato przerwanie funkcji zyciowych’. Na gruncie prawa cywilnego sprawca od-
powiadatby zatem za caly skutek, inaczej wygladataby zapewne jego odpowiedzial-
no$¢ na gruncie prawa karnego, na pewno nie odpowiadalby za typ umyslnego
spowodowania $mierci.

KAUZALNOSC KONKURENCYJNA

Autor zmierza si¢ w dalszej czgsci pracy z interesujacym problemem tzw.
pozornego zbiegu przyczyn. Jako przyktad podaje sytuacje, gdy na polowaniu dwoch
mysliwych strzelato do dzika; w wyniku strzatu jednego z nich doszto do $mierci
cztowieka przypadkowo chodzacego po lesie. Niestety, w zaden sposob nie dato sig
jednoznacznie ustalié, ktoremu z mysliwych mozna byto przypisa¢ $§miertelny sku-
tek. Niezwykle ciekawym rozwigzaniem wspomnianym przez autora pracy bytoby
w takiej sytuacji wprowadzenie wspolnej odpowiedzialnosci juz za stworzenie sa-
mego stanu niebezpieczenstwa, ktory w konsekwencji doprowadzil do powstania
uszczerbku.

CAUSA SUPERVENIENS

Hipotetyczna przyczynowos¢ alternatywna obejmuje sytuacje, w ktorych
szkoda z cala pewno$cig powstataby bez zdarzenia uzasadniajacego odpowiedzial-
nos$¢, poniewaz wywotatoby ja inne zdarzenie badz stan rzeczy®. Autor podaje
obrazowy przyktad, kiedy to jaka$ osoba zdetonowata bombe w budynku; po paru
dniach natomiast cata dzielnica zostata zbombardowana w nalocie dywanowym.
Jak wydaje sig, prof. Kalinski stusznie stoi na stanowisku, ze wystapienie causae
supervenientis wptywa na rozmiar szkody i sad w przypadku powotania si¢ przez
pozwanego na powyzsze okolicznosci powinien obnizy¢ nalezne odszkodowanie
albo nawet oddali¢ powddztwo. Jest to konsekwentne stosowanie metody dyferen-

cyjnej.

S Ibidem, s. 401.
¢ Ibidem, s. 406.
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PRZYCZYNOWOSC ALTERNATYWNA ORAZ KUMULATYWNA

Profesor Kalinski wyro6znia jeszcze dwa interesujace grupy przypadkow zwia-
zanych z adekwatnym zwiazkiem przyczynowym. W przypadku tzw. przyczyno-
wosci alternatywnej kazda z przyczyn, ktore realnie oddzialywaty, byta w stanie
samoistnie wywota¢ szkode w takim rozmiarze, w jakim doszto do niej w rzeczy-
wistosci’, zas w przypadku przyczynowosci kumulatywnej dopiero wszystkie przy-
czyny lacznie byty w stanie doprowadzi¢ do powstania szkody. Autor w tym zakre-
sie trafnie uznaje co do zasady solidarna odpowiedzialno$¢ wszystkich sprawcow
lub ich odpowiedzialno$¢ in solidum. Szczegdlnym wypadkiem jest sytuacja przy-
czynienia si¢ poszkodowanego. Wobec wyraznej normy z art. 362 k.c. nalezy opowie-
dzie¢ si¢ woéwczas za konieczno$cia obnizenia odszkodowania.

LEGALNE ZACHOWANIE ALTERNATYWNE

Pod koniec najciekawszej, jak si¢ wydaje, czgs$ci pracy autor odnosi si¢ do
problemu tzw. legalnego zachowania alternatywnego. Ma miejsce wowczas, gdy
dhuznik powoluje si¢, ze mimo bezprawnosci jego zachowania wyrzadzajacego
szkodg, szkoda powstataby rowniez woéwczas, gdyby zachowal si¢ zgodnie z pra-
wem?®. Zdarzenie takie, ktory podat autor, ma miejsce na przyktad wtedy, gdy apte-
karz wydat bezprawnie lek bez recepty. Pacjent zmart w wyniku wystapienia efek-
tow ubocznych po zazyciu lekarstwa. Aptekarz zgodnie z prawda twierdzit natomiast,
ze nawet gdyby pacjent zwrdcit si¢ do lekarza, to ten i tak przepisatby to samo le-
karstwo, co wskazuje, ze wydanie leku przez aptekarza byto legalne. Zgodzi¢ si¢
nalezy z autorem, ze w takim wypadku co do zasady powinno si¢ skutecznie dopus-
ci¢ dluznikowi mozliwo$¢ powotywania si¢ na tego rodzaju okolicznosci z jednym
waznym wyjatkiem. Powotanie takie bytoby bezzasadne w sytuacji, gdy doszto do
naruszenia norm majacych na celu zapobiezenie powstaniu szkody, ktéra in casu
sie zrealizowala’. Dlatego lekarze nie mogliby powolywaé sie na te okolicznosé
w przypadku braku skutecznej zgody pacjenta na zabieg. Ich dzialanie naruszytoby
w takim bowiem wypadku normy prawne majace na celu szczegolna ochrong auto-
nomii pacjenta.

Podsumowujac, recenzowana praca w sposob kompleksowy traktuje o zagad-
nieniu odszkodowania. Charakteryzuje si¢ klarownoscia i spéjnoscia wywodu. Jej
obszernos¢ (605 stron) powoduje, ze w stopniu ponadprzecigtnym zostat wyczer-

7 Ibidem, s. 414.
8 Ibidem, s. 421.
® Ibidem, s. 423.
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pany omawiany temat. Na uwage zastuguja liczne i trafne odwotania do zagranicz-
nych systeméw prawnych, szczego6lnie do systemu prawnego niemieckiego, fran-
cuskiego i angielskiego. Praca oparta jest na bogatej literaturze przedmiotu, na co
wskazuja liczne przypisy i zamieszczony szeroki wykaz literatury.

STEFAN DANILUK

REVIEW OF A MONOGRAPH BY MACIEJ KALINSKI
“PROPERTY DAMAGE AND ITS REPAIRING”

Summary

The article is a review of monograph “Property Damage and its Repairing” written by
Professor Maciej Kalinski. The monograph is first in the Polish private law elaborated study
on the issue of liability for damages. The author analyses mostly the Polish law, but refers
also to Austrian, German and French laws. In particular the monograph discusses thor-
oughly the adequate causal relationship. In addition to that the monograph contains
deliberations on factors determining the size of compensation.



