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1. UWAGI WPROWADZAJACE

Kwestia przedawnienia roszczen wynikajacych z czynow niedozwolonych jest
szeroko dyskutowana w literaturze przedmiotu. Czgsto podnoszone byly glosy
kwestionujace stusznos$¢ rozwiazan zastosowanych w tym zakresie przez ustawo-
dawce, zwlaszcza na tle przypadkow, w ktorych szkoda ujawniata si¢ wiele lat po
wystapieniu zdarzenia bedacego jej przyczyna (np. jako odlegly w czasie skutek
stosowania okreslonego leku czy przebywania w pomieszczeniach, do wykonania
ktorych uzyty byt azbest). Wowczas bowiem uptynat juz termin przedawnienia
roszczenia liczony a tempore facti, umozliwiajac pozwanemu podniesienie zarzutu
przedawnienia, co nie bylo postrzegane jako stuszne i sprawiedliwe. Sytuacj¢ po-
szkodowanych w takich szczegdlnie drastycznych przypadkach probowano ratowac
w drodze w wysokim nieraz stopniu tworczego orzecznictwa sadowego, w tym
poprzez konstrukcjg ustalania odpowiedzialnosci za szkodg przyszta oraz przyjmo-
wanie, ze bieg przedawnienia nie moze si¢ rozpoczaé przed powstaniem szkody'.
Nie bez znaczenia jest tu tez wypracowana praktyka orzecznicza, w ramach ktorej
dopuszcza sig nieuwzglednienie zarzutu przedawnienia w wyniku uznania podnie-

" Adiunkt w Zaktadzie Prawa Cywilnego i Prawa Migdzynarodowego Prywatnego na Wydziale Prawa, Admi-
nistracji i Ekonomii Uniwersytetu Wroctawskiego.
! Tak np. w wyroku SN z dnia 21 maja 2003 r., IV CKN 378/01, OSNC 2004, nr 7-8, poz. 124.
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sienia go za naduzycie prawa w rozumieniu art. 5 k.c.? Jednak pomimo to, okolicz-
nos$¢, ze regulujacy omawiane przedawnienie roszczen z tytulu czyndéw niedozwo-
lonych art. 442 § 1 zd. 2 k.c. pozbawiatl poszkodowanego prawa do dochodzenia
odszkodowania za szkodg na osobie, jesli ujawnita si¢ ona po uptywie 10 lat od
wystapienia zdarzenia wyrzadzajacego tg szkode, sprawila, ze Trybunat Konstytu-
cyjny uznal to unormowanie za niezgodne z art. 2 i 77 ust. 1 Konstytucji RP>.
W wyniku tego orzeczenia powotany przepis miat utraci¢ moc z dniem 31 grudnia
2007 r., jednak juz wczesniej ustawodawca dokonal w tym zakresie stosownej in-
terwencji legislacyjnej (w postaci ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. 0 zmianie ustawy
— Kodeks cywilny*), uchylajac budzacy zastrzezenia art. 442 k.c. i wprowadzajac
regulujacy kwesti¢ przedawnienia roszczen wynikajacych z czyndéw niedozwolonych
art. 442'k.c. Niewatpliwie uwzgledniono w nim cz¢$¢ postulatow doktryny i wska-
zan wynikajacych z praktyki orzeczniczej, zmierzajac do wigkszej ochrony poszko-
dowanych, w tym poprzez wydtuzenie do lat 20 terminu przedawnienia roszczen
o naprawienie szkod wyniktych ze zbrodni lub wystepku (art. 442' § 3 k.c.). Ponad-
to podkresli¢ nalezy w tym kontekscie wprowadzenie reguly, w mysl ktorej w przy-
padkach wyrzadzenia szkod na osobie przedawnienie nie moze sig skonczy¢ wczes-
niej niz z uptywem trzech lat od dnia, w ktorym poszkodowany dowiedzial si¢
o szkodzie i 0 osobie obowiazanej do jej naprawienia (art. 442' § 3 k.c.). Niemniej
w kontekscie tematyki niniejszego artykutu na szczego6lna uwage zastuguje art. 442!
§ 4 k.c., w ktérym zastrzezono, ze przedawnienie wzgledem osoby matoletniej nie
moze si¢ skonczy¢ wezesniej niz z uptywem dwoch lat od momentu uzyskania przez
nig petnoletnosci. Trzeba jednak zauwazy¢, ze ten przepis, o funkcji niewatpliwie
ochronnej wzgledem matoletnich poszkodowanych, nie rozwiazuje wszystkich prob-
lemow, jakie pojawiaja si¢ w zwiazku z przedawnieniem roszczen przystugujacych
maloletnim z tytutu szkoéd doznanych przez nich w wyniku czynow niedozwolonych

2 Jesli chodzi o taki zarzut podniesiony wobec przedawnionego roszczenia odszkodowawczego przystuguja-
cego z tytulu odpowiedzialnosci deliktowej, zob. np. wyrok SA w Warszawie z dnia 1 stycznia 2004 r., I ACa 42/04,
Rzeczpospolita 2004, nr 184, s. 4. Generalnie co do praktyki oceniania przypadkow podniesienia zarzutu przedaw-
nienia roszczenia przez pryzmat art. 5 k.c. zob. np. wyrok SN z dnia 1 grudnia 2010r., 1 CSK 147/10, LEX nr 818558;
wyrok SN z dnia 9 lipca 2008 r., V CSK 43/08, LEX nr 515716; wyrok SN z dnia 6 pazdziernika 2004 r., IT CK
29/04, LEX 194131; wyrok SN z dnia 7 czerwca 2000 r., IIT CKN 522/99, LEX nr 51563; wyrok SA w Szczecinie
7 dnia 26 lutego 2014 r., T ACa 857/13, LEX nr 1459060; wyrok SA w Warszawie z dnia 12 kwietnia 2011 r.,
VI ACa 1374/10, LEX nr 1143498; wyrok SA w Gdansku z dnia 5 lipca 2013 r., I ACa 324/13, LEX nr 1375789.
Zasadniczo stanowisko takie spotyka si¢ z aprobata doktryny (tak m.in.: B. Kordasiewicz (w:) System prawa pry-
watnego, t. 2, Prawo cywilne — cze$¢ ogolna, pod red. Z. Radwanskiego, Warszawa 2008, s. 608; A. Szpunar: Uwa-
gi 0 naduzyciu prawa w dziedzinie przedawnienia, Rejent 2001, nr 2, s. 25-27; S. Wojcik: Przedawnienie w prawie
cywilnym po zmianie kodeksu cywilnego ustawq z 28 lipca 1990 r., Przeglad Sadowy 1991, nr 1-2, s. 50-51; M. Sekuta-
-Leleno: Podniesienie zarzutu przedawnienia a naduzycie prawa podmiotowego w rozumieniu art. 5 k.c. na tle
orzecznictwa Sqdu Najwyzszego, Tus Novum 2011, nr 1, s. 109), cho¢ niedawno zostato podane w watpliwosc (zob.
M. Wilejezyk: Naduzycie zarzutu przedawnienia przez diuznika czy nieuwzglednienie upltywu przedawnienia ze
wzgledu na szczegolne okolicznosci lezqce po stronie wierzyciela — uwagi de lege ferenda, Monitor Prawniczy
2014, nr 5, s. 248 1 253; eadem: Zagadnienia etyczne czesci ogolnej prawa cywilnego, Warszawa 2014, s. 439).

3 W wyroku z dnia 1 wrzes$nia 2006 r., SK 14/05, OTK-A 2006, nr 6, poz. 97.

4 Dz. U. Nr 80, poz. 538; weszlta w zycie z dniem 10 sierpnia 2007 .
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innych osob. Zreszta juz samo wprowadzenie tego ostatniego unormowania rodzi
pytanie o jego relacje¢ do rozwiazania przewidzianego w art. 122 § 1 k.c.

Ponadto co do biegu przedawnienia roszczen (wszelkich, a wigc jak nalezy
mniemac takze i deliktowych) przystugujacych dzieciom przeciwko rodzicom usta-
wodawca odniost si¢ jeszcze w art. 121 pkt 1 k.c., ale w sposob nastrgczajacy pew-
nych watpliwosci, co sprawia, ze konieczne bedzie odniesienie si¢ rowniez do tej
problematyki. Co wigcej, zauwazy¢ nalezy, iz kontrowersje budzi tez problematyka
przedawnienia roszczen przystugujacych dziecku poczetemu, lecz jeszcze nienaro-
dzonemu, z tytulu szkod doznanych przez nie w wyniku czynow niedozwolonych
innych osob. Nie wszystkie kwestie rozwiazuje tu bowiem art. 446' k.c. Jest to zresz-
ta materia silnie dyskusyjna, stad konieczne jest jej doglebniejsze zanalizowanie.

2. ROSZCZENIA Z TYTULU SZKOD DOZNANYCH
PRZEZ NASCITURUSA WSKUTEK CZYNOW
NIEDOZWOLONYCH INNYCH OSOB

Przedmiotem kontrowersji w orzecznictwie i literaturze przedmiotu byto juz
samo to, czy dziecku poczetemu, lecz jeszcze nienarodzonemu, w ogole przystugu-
jaroszczenia z tytulu szkdd doznanych przez nie w wyniku czynow niedozwolonych
innych oso6b. Od razu zasygnalizowac¢ trzeba, ze w odniesieniu do tego zagadnienia
najpierw zostang poczynione uwagi teoretyczne, jesli chodzi o potencjalne mogace
tu wchodzi¢ w gre konstrukcje prawne i rozwazane beda ich hipotetyczne konse-
kwencje dla biegu przedawnienia roszczen odszkodowawczych z tytutu uszczerbkow
wyniktych wskutek czynu niedozwolonego, ktorego skutki dotknely dziecko poczg-
te, a dopiero pod koniec tych rozwazan zostang one skonfrontowane z obecnie
obowiazujaca regulacja art. 446' k.c.

2.1. PODSTAWOWE GRUPY POGLADOW UKSZTALTOWANE
W DOKTRYNIE W ODNIESIENIU DO KWESTII ZDOLNOSCI
PRAWNEJ DZIECKA POCZETEGO

Jesli chodzi o wskazane powyzej zagadnienie, nalezy na wstepie zauwazy¢, ze
podstawowym zrodtem watpliwosci jest tu to, iz ustawodawca przyznaje w art. 8 k.c.
zdolno$¢ prawna cztowiekowi dopiero poczawszy od chwili jego urodzenia. Impli-
kuje to wigc w rozwazanym kontek$cie nieuchronnie pytanie o to, czy jeszcze przed
urodzeniem dziecku poczgtemu moze przyshugiwac jakie$ roszczenie, skoro w mysl
powotanego przepisu, interpretowanego a contrario, nie przystuguje mu jeszcze
wtedy zdolnos$¢ prawna, a wigc mozliwo$¢ bycia podmiotem praw i obowiazkoéw
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z zakresu prawa cywilnego. Co za tym idzie — w kontek$cie rozwazanej problema-
tyki — jesliby uznac, ze roszczenie to nasciturusowi nie przystuguje, to sita rzeczy
w okresie jego zycia prenatalnego nie mogtoby ono podlegac przedawnieniu. Kwes-
tia ta jednak nie dla wszystkich jest tak oczywista, zwtaszcza ze wzgledu na tres¢
niektorych innych przepisow ustawowych odnoszacych si¢ do sytuacji prawnej
dziecka poczetego oraz uksztalttowana w tej materii praktyke orzecznicza. Jesli
chodzi o te pierwsze, to zauwazy¢ nalezy, ze ustawa z dnia 7 stycznia 1993 r. o pla-
nowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci przery-
wania ciazy’ ustawodawca dodat® do powotanego art. 8 k.c. § 2, w ktorym expressis
verbis przyznat zdolno$¢ prawna dziecku poczetemu, zastrzegajac jednak, ze prawa
1 zobowigzania majatkowe uzyskuje ono pod warunkiem, ze urodzi si¢ zywe’. Jedno-
czesnie tez wprowadzony zostal® art. 446! k.c., stanowiacy, ze z chwila urodzenia
dziecko moze zada¢ naprawienia szkdéd doznanych przed urodzeniem. Do dzi$
w mocy utrzymal sig¢ jednak tylko ostatni z tych przepisow (cho¢ podlegat w mig-
dzyczasie uzupetnieniu’, nastgpnie jednak wyeliminowanemu z obrotu prawnego'?),
bowiem § 2 w art. 8 k.c. zostat uchylony juz z poczatkiem 1997 r."

De lege lata nie ma zatem normy, ktora wprost i w sposob generalny przyzna-
wataby nasciturusowi zdolno$¢ prawna, a jedynie w poszczegdlnych przepisach
ustawodawca artykuluje mozliwos$¢ nabywania przez dziecko poczgte pewnych praw
(jednak z zastrzezeniem, ze urodzi si¢ zywe — zob. art. 927 § 2 k.c. jesli chodzi
o mozliwos¢ bycia spadkobierca) badz podjgcia dziatan dla ochrony jego interesow
(np. poprzez ustanowienie kuratora na podstawie art. 182 k.r.o. i podejmowanie
przez niego odpowiednich krokow dla strzezenia przysztych praw dziecka). Niemniej
zauwazy¢ nalezy, ze w orzecznictwie sadowym!'? przyznaje si¢ w praktyce nascitu-

>Dz. U. Nr 17, poz. 78 ze zm.; dalej jako u. plan. rodz.

®Na mocy art. 6 pkt 1 lit. b u. plan. rodz.

7 Co do pogladow ksztattujacych si¢ w czasie obowiazywania tego ostatniego przepisu zob. A. Dyoniak: Po-
zycja nasciturusa na obszarze majqtkowego prawa prywatnego, Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny
1994, z. 3, s. 50-52. Zob. tez T. Smyczynski: Nasciturus jako podmiot roszczen odszkodowawczych, Prawo Ase-
kuracyjne 1995, nr 3, s. 15 (ten ostatni autor uwazat, ze na gruncie tego przepisu przyznana byla nasciturusowi
warunkowa zdolnos¢ prawna pod warunkiem zawieszajacym).

8 Na podstawie art. 6 pkt 2 u. plan. rodz.

° Przepisem art. 2 pkt 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 1996 r. o zmianie ustawy o planowaniu rodziny, ochronie
plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci przerywania cigzy oraz o zmianie niektorych innych ustaw (Dz. U.
Nr 139, poz. 646 ze zm.; weszta w zycie 4 stycznia 1997 r.; dalej jako u. zm. plan. rodz.), dodano do niego zdanie
drugie, w mys$l ktorego dziecko nie mogto dochodzi¢ roszczen, o ktorych mowa w art. 446' k.c. w stosunku do
matki.

1 Na mocy wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 28 maja 1997 r., K 26/96, OTK-ZU 1997, nr 2, poz. 19.
Zob. tez obwieszczenie Prezesa Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 18 grudnia 1997 r. o utracie mocy obowiazu-
jacej art. 1 pkt 2, art. 1 pkt 5, art. 2 pkt 2, art. 3 pkt 1 i art. 3 pkt 4 ustawy o zmianie ustawy o planowaniu rodziny,
ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalno$ci przerywania ciazy oraz o zmianie niektérych innych ustaw
(Dz. U. Nr 157, poz. 1040).

11 Co zostalo uczynione w oparciu o art. 2 pkt 1 u. zm. plan. rodz.

12 Zreszta przy aprobacie przedstawicieli doktryny: A. Szpunar: Szkoda wyrzqdzona przed urodzeniem dziecka,
Studia Cywilistyczne 1969, t. XIII-XTV, s. 378-379; A. Stelmachowski: Zarys teorii prawa cywilnego, Warszawa
1998, s. 157.
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rusowi takze mozliwos¢ uzyskiwania dalszych praw, pomimo ze nie wynika to
wprost z jakiegos szczegolnego przepisu prawnego. W zakresie poruszanej tu prob-
lematyki nalezy w tym konteks$cie zwroci¢ szczegdlng uwage na te grupy orzeczen
sadowych, w ktorych przyznaje si¢ mozliwo$¢ dochodzenia roszczen w zwiazku ze
szkodami doznanymi wskutek czynow niedozwolonych (co warto podkresli¢, orze-
czenia te byly juz licznie wydawane na dlugo przed tym, zanim ustawodawca
wprowadzil wspomniany wczesniej art. 8§ § 2 k.c., a wiec przy braku generalnej
podstawy normatywnej do uznania zdolnos$ci prawnej nasciturusa). W ramach
pierwszej z nich przyznaje si¢ mozliwos¢ dochodzenia roszczen z tytulu szkéd na
zdrowiu doznanych przez nasciturusa w okresie zycia plodowego w wyniku czynu
niedozwolonego innej osoby (np. spowodowania wypadku samochodowego,
w ktérym ucierpiata cigzarna matka, jej pobicia czy nieprawidtlowego wykonania
zabiegu medycznego). Niekiedy odréznia si¢ tu przypadki, kiedy czyn niedozwo-
lony skierowany byt bezposrednio przeciwko matce, a w rezultacie ucierpiat przy
tym nasciturus, od sytuacji, gdy delikt byt wymierzony bezposrednio w tego ostat-
niego. Jak si¢ wydaje, takie $ciste rozrdéznienie nie jest jednak z reguty ani zasadne,
ani nawet mozliwe'. Wszak jesli kto§ dziata przeciwko dziecku poczgtemu, to
rozsadnie myslac, musi zakladac¢, ze moze to jednocze$nie spowodowac uszczerbek
na zdrowiu matki lub nawet zagrozenie jej zycia; z kolei jezeli dopuszcza si¢ czynu
niedozwolonego przeciwko kobiecie cigzarnej, musi liczy¢ si¢ z tym, ze w wyniku
tego uszczerbku dozna takze dziecko poczete'®. W tym kontekscie warto zauwazyc¢,
ze taki tok rozumowania prezentowany jest w orzecznictwie innych panstw; mozna
tu wspomnie¢ na przyktad o przywolywanym przez M. Nesterowicza wyroku au-
stralijskiego Sadu Najwyzszego w sprawie Watt v. Rama z 1972 r., gdzie rozpatry-
wano przypadek, gdy w wypadku samochodowym zaistniatym z winy jednego
kierowcy ucierpiata kierujaca drugim pojazdem kobieta cigzarna, ktéra podzniej
urodzita dziecko z powaznymi wadami psychofizycznymi. Sad uznat, ze pozwany
sprawca wypadku powinien byl, rozsadnie myslac, przewidywac, ze kobieta pro-
wadzaca samochod moze by¢ w ciazy, gdyz jest mozliwe do przewidzenia, iz ko-

13 Ta stawiana tu teza zdaje sie znajdowaé potwierdzenie w tym, ze dokonywane w rozwazanej kwestii zabie-
gi kwalifikacyjne sadow budza daleko idace watpliwosci. Przyktadowo w wyroku SN z dnia 8 stycznia 1965 r.
(IT CR 2/65, OSP 1967, z. 9, poz. 220) uznano, ze: ,,Dziecko moze dochodzi¢ roszczen odszkodowawczych wy-
ptywajacych z odniesionych przez nie uszkodzen ciata lub rozstroju zdrowia, chociaz czyn sprawcy popetniony
byt jeszcze przed urodzeniem sig dziecka i skierowany byt bezposrednio przeciw osobie cigzarnej matki dziecka”,
przy czym orzeczenie to wydano na tle sprawy, w ktorej matka dziecka poddata si¢ zabiegowi usunigcia ciazy.
Dziwi wigc uznanie, ze czyn byt skierowany przeciwko niej (wszak zabieg odbyt si¢ z jej woli), a nie dziecku
(ktore miat pozbawi¢ zycia). Sprawg komplikuje fakt, ze pomimo zabiegu kobieta urodzita dziecko z powaznymi
deformacjami ciata i w sprawie sporne bylo tez to, czy byta to ciaza pojedyncza (i urodzito sig to jedno dziecko),
czy blizniacza (i w wyniku zabiegu aborcji usunigto tylko jeden z ptodow).

14 Podobnie M. Kalinski, ktory odnoszac si¢ krytycznie do pogladu wyrazonego w judykaturze i piSmiennictwie,
w mys$l ktorego odpowiedzialno$¢ wzgledem dziecka ma wynika¢ z czyndw skierowanych bezposrednio przeciw-
ko matce, a nie samemu dziecku poczgtemu, stwierdza dobitnie, ze: ,,W rzeczywistosci czyn skierowany przeciwko
matce jest takze czynem wymierzonym bezposrednio w dziecko” (M. Kalinski (w:) System prawa prywatnego,
t. 6, Prawo zobowiqzan — czes¢ ogolna, pod red. A. Olejniczaka, Warszawa 2009, s. 48).
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biety prowadzace samochody sa w ciazy. W rezultacie sad uznal, ze na pozwanym
ciazyt obowiazek starannosci wobec dziecka poczetego, a skoro pozwany nie uczy-
nit zado$¢ temu obowiazkowi, to ponosi odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza wobec
dziecka za wyrzadzona mu w wyniku tego wypadku szkodg'’.

Ponadto w orzecznictwie polskiego Sadu Najwyzszego wyraznie wyltania si¢
tez grupa orzeczen, gdzie dziecko poczgte uznawane jest za uprawnione do docho-
dzenia roszczen z tytutu $mierci ojca spowodowanej wypadkiem przy pracy lub
chorobg zawodowa, takze jesli ojciec zmart w czasie, gdy powod byt juz poczety,
jednak jeszcze si¢ nie narodzit'.

Na tle wspomnianej linii orzeczniczej w kontekscie rozwazanej problematyki
pojawia si¢ pytanie, od ktéorego momentu nasciturusowi przystuguje tu roszczenie
odszkodowawcze i od kiedy biegnie jego termin przedawnienia. Teoretycznie moz-
na tu bowiem rozwazac, czy w przypadku doznania szkody w wyniku czynu niedo-
zwolonego przystuguje ono nasciturusowi od razu z momentem zaistnienia zdarze-
nia bedacego podstawa roszczen, jesli i nadwczas powstanie uszczerbek na jego
zdrowiu, albo od pojawienia si¢ uszczerbku na zdrowiu nasciturusa, jezeli nastapi
to po pewnym czasie od czynu niedozwolonego bedacego przyczyna tego uszczerb-
ku, ale jeszcze przed narodzeniem dziecka, czy tez moze mozna mowi¢ o wymagal-
nosci takiego roszczenia dopiero w momencie zywego urodzenia dziecka i w zwiaz-
ku z tym odtad liczy¢ poczatek biegu terminu przedawnienia roszczen.

Doktryna dostarcza zroznicowanych odpowiedzi na pytanie, czy nasciturusowi
moze przyshugiwac roszczenie; wigkszos$¢ autoréw swoje stanowisko w tej kwestii
uzaleznia od tego, czy mozna uznac, ze przyshiguje mu zdolnos¢ prawna (choc repre-
zentowane jest takze stanowisko odmienne, o czym bedzie mowa nizej). Zastrzegaja
oni jednak, ze mozna tu mowic¢ jedynie o tzw. warunkowej zdolno$ci prawnej. Ta
warunkowo$¢ ma wynika¢ z wprowadzenia tu przez ustawodawce warunku ustawo-
wego (condicio iuris) w postaci zywego urodzenia si¢ dziecka poczetego!”. Przy tym
wedhug niektérych mamy tu do czynienia z warunkiem rozwiazujacym; inni natomiast
upatruja w nim warunku o charakterze zawieszajacym.

Wedhig zwolennikow pierwszego z tych zapatrywan, w mysl ktorego jest to
warunek rozwiazujacy'®, nasciturus ma warunkowa zdolnos$¢ prawna, ktora utraci,
jesli urodzi sig niezywy. Natomiast urodzenie zywe spowoduje pelne nabycie praw

15 M. Nesterowicz: Odpowiedzialnosé¢ cywilna wedtug common law za szkody wyrzqdzone nasciturusowi przed
i po jego poczeciu, Panstwo i Prawo (dalej: PiP) 1983, z. 8, s. 93 (z powotaniem sig na: P.F. Cane: Injuries to Unborn
Children, Australian Law Journal 1977, s. 704 i n.).

16 Wyrok SN z dnia 7 pazdziernika 1971 r., IIl CRN 255/71, OSPiKA 1972, z. 9, poz. 170, s. 411-413; uchwa-
ta SN z dnia 30 listopada 1987 r., III PZP 36/87, OSNCP 1988, nr 2-3, poz. 23. Aprobatywnie wobec takiej linii
orzeczniczej: J. Mazurkiewicz: Glosa do uchwaly petnego sktadu Izby Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z 30 X1
1987 r., IIl PZP 36/87, Panstwo i Prawo 1989, z. 1, s. 145-149.

17 Co do zapatrywan na te problematyke na gruncie porzadkéw prawnych innych panstw zob. M. Nesterowicz:
Odpowiedzialnos¢ cywilna..., op. cit., s. 85-94.

18 B. Walaszek: Glosa do wyroku Sqdu Najwyzszego — Izby Cywilnej z dnia 7 paZdziernika 1971 r., IIl CRN
255/71, OSPiKA 1972, 2. 9, poz. 170, s. 414.
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przez nasciturusa ze skutkiem wstecznym'. Jak to thumaczy B. Walaszek: ,,W ten
Sposob ustawa stwarza tutaj szczego6lny rodzaj warunku rozwiazujacego, charakte-
ryzujacego si¢ tym, ze wystapienie pdzniejszego istotnego momentu stanu faktycz-
nego nabycia prawa ma skutki wsteczne, przez co przyjmuje sig, jakby oba sktado-
we momenty stanu faktycznego normy prawnej istniaty tacznie w chwili wezesniej-
szej”?. Jesli odczytywac to stwierdzenie w kontekScie roszczen nasciturusa
z tytulu uszczerbkow doznanych wskutek czyndéw niedozwolonych zaistniatych
w czasie jego zycia ptodowego, to konsekwentnie uzna¢ nalezaloby wowczas, ze
w razie zywego urodzenia roszczenie odszkodowawcze?' nasciturusa powstato juz
w dniu deliktu i powstania szkody (jesli nastapity jednoczesnie) albo powstania
szkody w czasie zycia ptodowego nasciturusa (jesli pojawita si¢ po dniu zaistnienia
czynu niedozwolonego) i wobec tego przez caly dalszy okres ciazy juz biegt termin
przedawnienia roszczenia przyshugujacego nasciturusowi.

Jak juz jednak zasygnalizowano, reprezentowane jest takze stanowisko, w mysl
ktorego nasciturus jest wyposazony w zdolnos$¢ prawna, ale pod warunkiem zawie-
szajacym®. Oczywi$cie zdarzeniem przysztym i niepewnym jest tu urodzenie si¢
zywego dziecka.

Opowiadajacy si¢ za przyjmowaniem warunkowej zdolnos$ci prawnej dziecka
poczetego pod warunkiem zawieszajacym A. Szpunar podkresla przy tym, ze jest
to zdolnos¢ prawna ograniczona, a to dlatego, ze nie obejmuje ona wszystkich
uprawnien, jakie potencjalnie moga przystugiwa¢ podmiotom prawa cywilnego,
lecz doznaje pewnych ograniczen wynikajacych z tego, iz ,,z natury rzeczy’ niekto-
re uprawnienia nasciturusa sa ,,przestonigte osobowoscia matki”. Powotany autor
uwaza przy tym, ze co prawda oznacza to przelamanie zasady wskazanej w art. 8 k.c.,
jednak jego dokonanie jest w tym przypadku konieczne®.

Zwraca uwagg, ze skrajnie rozbiezne wnioski w rozwazanej kwestii wyciaga-
ne sa nie tylko z art. 8 k.c., ale i z innych przepiséw. Szczegdlnie zauwazalne jest
tonatle art. 182 k.r.o., stanowigcego o mozliwosci ustanowienia kuratora dla dziec-
ka poczgtego, lecz jeszcze nie urodzonego, jesli jest to potrzebne do strzezenia
przysztych praw dziecka. Z tego, ze jest tu mowa o ,,przysztych prawach dziecka”,
jedni autorzy wywodza, ze w takim razie chodzi tu o prawa, ktorych jeszcze ono nie

1 Tak na gruncie uprzednio obowiazujacych regulacji B. Walaszek: Nasciturus w prawie cywilnym, PiP 1956,
z. 7, s. 126. Z kolei wedhug innych takie stanowisko nie byto wowczas uprawnione, jednak stanowito zasadny
wniosek de lege ferenda w odniesieniu do praw majatkowych dziecka poczgtego (S. Chrempinski: Czy dziecko
poczete winno by¢ uznane za podmiot prawa?, Nowe Prawo 1958, nr 2, s. 88).

20 B. Walaszek: Nasciturus..., op. cit., s. 126-127.

21 W artykule postuguje sie ogolnie pojeciem ,,roszczenia odszkodowawczego™ celem uzyskania zwigztosci
wypowiedzi, jednak chodzi tu oczywiscie zardwno o roszczenie o naprawienie szkody, jak i o zado$¢uczynienie
za doznang krzywdg.

22 A. Szpunar: Glosa do wyroku SNz 3 V' 1967 r., Il PR 120/67, PiP 1968, z. 1, s. 154.

2 [bidem, s. 154—155; podobnie idem: Glosa do wyroku Sadu Najwyzszego — Izby Cywilnej z dnia 8 stycznia
1965 r., Il CR 2/65, OSP 1967, z. 9, poz. 220, s. 418; idem: Szkoda wyrzqdzona..., op. cit., s. 378.
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ma, lecz dopiero nabedzie je w przysztosci (z momentem zywego urodzenia sig)*.
Inni natomiast argumentuja, ze pojgcie przysztych praw nie oznacza tu praw, ktore
dopiero powstana z momentem urodzenia si¢ dziecka, lecz prawa warunkowe, kto-
re w razie urodzenia si¢ zywego dziecka stang si¢ bezwarunkowe®.

Ponadto, jak juz zasygnalizowano, w literaturze przedmiotu reprezentowane
jest tez stanowisko, ze ochrona intereséw dziecka poczetego w ogole nie wymaga
konstruowania tak czy inaczej rozumianej zdolnosci prawnej dziecka poczgtego®.
Niektorzy ze zwolennikow takiego zapatrywania w odniesieniu do rozwazanej tu
problematyki wywodza, ze nie nalezy uzaleznia¢ bytu roszczen odszkodowawczych
od istnienia zdolnos$ci prawnej podmiotu roszczen w chwili wystapienia zdarzenia
powodujacego szkodg, gdyz pomimo braku takiej zdolnos$ci roszczenia odszkodo-
wawcze dziecka ,,moga by¢ uzasadniane nie tylko wzgledami stusznosci, ale i in-
nymi argumentami, opartymi na prawie pozytywnym”*’. Z zapatrywaniem takim
nie mozna si¢ jednak zgodzi¢, co najmniej w tym ostatnim aspekcie, a to z tej przy-

2 Zob. M.Wilejezyk: Zagadnienia etyczne..., op. cit., s. 145.

2 B. Walaszek: Nasciturus..., op. cit., s. 128 (przy czym autor ten wypowiedziat ten poglad na gruncie uprzed-
nio regulujacego tg kwestig unormowania, ktore wszak postugiwato si¢ tym samym okresleniem przysztych praw
dziecka). Zob. tez dokonany tam przeglad stanowisk w tej kwestii.

26 J. Rezler: Przyczynek do charakterystyki sytuacji prawnej dziecka poczetego, Nowe Prawo 1970, nr 9, s. 1230;
G. Bieniek (w:) G. Bieniek, H. Ciepta, S. Dmowski, J. Gudowski, K. Kotakowski, M. Sychowicz, T. Wisniewski:
Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksigga trzecia. Zobowiqzania, t. 1, Warszawa 2010, s. 686; J. Strzebinczyk
(w:) Kodeks cywilny. Komentarz, pod red. E. Gniewka, P. Machnikowskiego, Warszawa 2014, s. 36; tak tez, z tym
7e na tle art. 446' k.c., M. Kalinski, ktory wskazuje, ze dziecko poczete nie ma zdolnosci prawnej, a na gruncie
powotanego przepisu ustawodawca chroni jego przyszte interesy (M. Kalinski (w:) System prawa prywatnego,
t. 6, Prawo zobowiqzan..., op. cit., s. 47). Tak tez J. Mazurkiewicz, ktory twierdzi, ze mozna by bez przesadzania
kwestii podmiotowosci nasciturusa przyja¢ rozwiazanie ustawowe bedace ,,w jakiej$ formie odpowiednikiem
tresci frazy nasciturus pro iam nato habetur...”, cho¢ ostatecznie jednak rozwiazaniem preferowanym przez tego
autora wydaje si¢ uznanie przez ustawodawcg nasciturusa za ,,podmiot o specjalnym zakresie zdolno$ci prawne;j
warunkowej” (J. Mazurkiewicz: Zasada nasciturus pro iam nato habetur... w polskim prawie cywilnym, Acta
Universitatis Wratislaviensis No 234, Przeglad Prawa i Administracji 1974, t. V, s. 105-106).

27]. Rezler: Przyczynek..., op. cit., s. 1230-1231. Na nieco inny aspekt tego zagadnienia warto takze zwrocic¢
uwage w kontekscie najnowszego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, w ktorym wskazuje sig, ze nieposiadanie przez
dziecko poczgte zdolno$ci prawnej nie stoi na przeszkodzie w razie jego $mierci uznaniu go za zmartego w rozu-
mieniu art. 446 § 4 k.c. i przyznaniu z tego tytulu najblizszym cztonkom jego rodziny zado$¢uczynienia za krzyw-
dg na podstawie tego przepisu. Warto jednak podkresli¢, ze poglad taki wyrazono w odniesieniu do $mierci nasci-
turusa, ktory byt juz zdolny do Zycia poza organizmem matki, a takze zastrzezono, ze trzeba w kazdym takim
przypadku nastgpnie ocenié, czy osoby zgtaszajace roszczenie moga by¢ uznane za najblizszych cztonkow rodziny
w ujeciu art. 446 § 4 k.c. dla zmartego dziecka poczgtego, o czym decyduje faktyczny uktad stosunkow, wigz
emocjonalna np. rodzicow z dzieckiem, oczekiwanie na nie, to, czy byto chciane, jak rodzice przygotowywali si¢
na narodziny dziecka (wyrok SN z dnia 9 marca 2012 r., I CSK 282/11, http://www.sn.pl/sites/orzecznictwo/orze-
czenia2/i%20csk%20282-11-1.pdf, dostgp: 1 marca 2016 r.). Stanowisko to zajgto w stanie faktycznym, w ktérym
doszto do oddzielenia dziecka od matki (przez cesarskie cigcie). Z kolei w wyroku SN z dnia 26 listopada 2014 r.,
TIT CSK 307/13 (http://www.sn.pl/sites/orzecznictwo/orzeczenia3/iii%20csk%20307-13.pdf, dostgp: 1 marca 2016 r.),
takze uznajac, ze nieposiadanie przez dziecko poczgte zdolnosci prawnej nie wytacza dochodzenia po jego $Smier-
ci roszczen na podstawie art. 446 § 4 k.c., dodano, Ze stanowisko takie nalezy przyjmowac rowniez wowczas, gdy
dojdzie do $mierci dziecka poczgtego w tonie matki, cho¢ takze przy zastrzezeniu, iz tylko wtedy, kiedy osiagngto
ono juz zdolno$¢ do samodzielnego zycia. Konsekwentnie podtrzymujac t¢ lini¢ orzecznicza, w wyroku SN z dnia
13 maja2015r., III CSK 286/14 (http://www.sn.pl/sites/orzecznictwo/orzeczenia3/iii%20csk%20286-14-1.pdf, dostep:
1 marca 2016 r.) przyjeto, ze z kolei dziecko poczgte, ktore poniosto $mieré w wyniku deliktu, bedac jeszcze niezdol-
ne do zycia poza organizmem matki, nie moze by¢ uznane za zmartego w rozumieniu art. 446 § 4 k.c.
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czyny, ze roszczenie musi znajdowa¢ wyrazne oparcie normatywne, a nie jest moz-
liwe wywodzenie go na tej podstawie, iz za jego przyshugiwaniem okreslonemu
podmiotowi przemawiaja wskazania stusznosciowe. W literaturze przedmiotu
w opozycji do powotanego wyzej pogladu podniesiono ponadto, ze roszczenie musi
przyshugiwacé okreslonemu podmiotowi; jest to bowiem skonkretyzowane upraw-
nienie jednego podmiotu do zadania okreslonego zachowania ($wiadczenia) od
drugiego podmiotu. Nie znajduje zatem racji bytu konstruowanie roszczen ,,bezpod-
miotowych”?,

Inna rzecz, ze niektorzy autorzy uwazajacy, iz dziecko poczgte nie ma zdolno-
$ci prawnej, w konsekwencji przyjmuja, ze nie jest mozliwe wystgpowanie przez
dziecko zroszczeniem odszkodowawczym z tytutu szkdéd doznanych przez nie,
zanim si¢ ono narodzi®’. Zwolennicy pogladu odmawiajacego dziecku poczetemu
zdolnosci prawnej (jakiejkolwiek) podnosza, ze jest to jedyne mozliwe zapatrywa-
nie wobec aktualnego brzmienia art. 8 k.c. Ponadto wywodza, ze ustawodawca nie
przewiduje takiej kategorii pojeciowej jak warunkowa zdolnos¢ prawna®.

2.2. KRYTYCZNA OCENA KONCEPCIJI DOTYCZACYCH
ZDOLNOSCI PRAWNEJ NASCITURUSA PRZEZ PRYZMAT
PRZEDAWNIENIA ROSZCZEN ODSZKODOWAWCZYCH
Z TYTULU USZCZERBKOW DOZNANYCH PRZEZ NIEGO
W WYNIKU CZYNU NIEDOZWOLONEGO

Wobec kazdego ze stanowisk reprezentowanych w kwestii zdolnosci prawnej
nasciturusa podnoszone sa kontrargumenty. Przyktadowo, jesli chodzi o poglad,
w mysl ktorego dziecko poczete nie ma zdolnos$ci prawnej, to — jak juz wskazano
powyzej — zwolennicy odmiennego stanowiska upatruja jej przydania temu dziecku
przez ustawodawce za sprawg innych niz art. 8 k.c. przepisow ustawowych. Ponad-
to odmawianie dziecku pocze¢temu posiadania zdolno$ci prawnej i wylaczanie
mozliwos$ci dochodzenia przez nie roszczen z tytutu odpowiedzialnosci deliktowej
moze budzi¢ rozbiezne oceny. O ile bowiem z tym ostatnim spostrzezeniem doty-
czacym braku mozliwos$ci dochodzenia roszczen przez dziecko poczete (oczywiscie
odpowiednio reprezentowane) nalezy si¢ de lege lata zgodzi¢ z uwagi na brzmienie
art. 446' k.c., o tyle odmawianie temu dziecku zdolnosci prawnej, o ile literalnie
zgodne z art. 8 k.c., moze si¢ jednak jawi¢ jako pozostajace w kolizji z zachodzaca
realnie sadowa praktyka stosowania prawa, w ramach ktorej uznaje si¢ mozliwos¢
warunkowego nabywania przez nasciturusa okre§lonych uprawnien — chyba ze

2 Podobnie A. Szpunar: Szkoda wyrzqdzona..., op. cit., s. 380.

¥ T. Smyczynski: Pojecie i statut prawny dziecka poczetego, Studia Prawnicze 1989, z. 4, s. 22.

30 R. Majda (w:) Kodeks cywilny. Czes¢ ogdlna, pod red. M. Pyziak-Szafnickiej, P. Ksigzaka, Warszawa 2014,
s. 175.
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odczytywac ten poglad doktryny odmawiajacy dziecku poczgtemu atrybutu zdol-
nosci prawnej jako zmierzajacy do podwazenia tej praktyki, jako nieznajdujacej
normatywnego uzasadnienia. Z kolei z punktu widzenia rozwazanej problematyki
analizowane stanowisko niesie ze soba jasno$¢ konstrukcji. Skoro bowiem przyjac,
ze dziecku poczgtemu nie przystuguje zdolnos¢ prawna, a co za tym idzie — nie
moze mu przystugiwac roszczenie, to w konsekwencji tez nie moze by¢ wowczas
mowy o biegu przedawnienia tego roszczenia. Pozostawatoby to tez w zgodzie
z 0g6lna reguta przypisywang instytucji przedawnienia, w mysl ktorej przedawnie-
nie nie biegnie w czasie, gdy uprawniony nie moze dochodzi¢ roszczenia®'. W ana-
lizowanej sytuacji tej niemozliwo$ci mozna upatrywac w przyczynach naturalnych
lub barierach prawnych. Jesli chodzi o te pierwsze, to tu teoretycznie datoby sig ten
problem rozwiaza¢ odpowiednim reprezentowaniem interesOw nasciturusa przez
osoby pelnoletnie (o czym tez dalej); niemniej istnieje tu de lege lata wspomniana
bariera prawna w postaci rozwiazania przyjetego w art. 446'k.c.

Ponadto nalezy zauwazy¢, ze zdecydowanie wigcej kontrargumentow — przy
rozpatrywaniu tej problematyki z perspektywy przedawnienia roszczen — moze
by¢ zreszta podniesione wobec pozostalych powyzej przedstawionych koncepcji,
przyznajacych nasciturusowi zdolno$¢ prawna czy to pod warunkiem rozwiazujacym,
czy zawieszajacym.

Przeciwko uznawaniu, ze zywe urodzenie si¢ dziecka ma charakter warunku
zawieszajacego, podnosi sig, iz wowczas od momentu poczecia az do urodzenia
ewentualne powstate w tym czasie prawa dziecka poczgtego pozbawione sg pod-
miotu, tzn. zZe nie istnieje podmiot, ktéremu one przystuguja, co byloby w istocie
kontrfaktyczne wobec istnienia dziecka poczgtego®?. Ponadto, z punktu widzenia
rozwazanej tu kwestii biegu przedawnienia roszczen odszkodowawczych z tytutu
szkdd doznanych przez nasciturusa sytuacja przedstawiataby si¢ w do§¢ skompli-
kowany sposob, rodzac daleko idaca niepewnos$¢ prawna. Mianowicie wigkszo$¢
autoréw opowiadajacych si¢ za przyznaniem dziecku poczetemu warunkowej zdol-
nos$ci prawnej pod warunkiem zawieszajacym traktuje ten warunek nie w znaczeniu
technicznoprawnym (art. 89, 90 k.c.), lecz jako condicio iuris, i odmiennie niz
w przypadku tego pierwszego, tu w razie urodzenia si¢ zywego dziecka, uznaje
wsteczny skutek ziszczenia sig tego warunku prawnego, to znaczy istnienie pod-
miotowosci prawnej dziecka juz od chwili jego poczecia®. W konsekwencji odnoszac
ten poglad do roszczen odszkodowawczych, uzna¢ nalezatoby, ze w razie urodzenia
si¢ zywego dziecka, roszczenia te przystugiwaty mu juz od momentu, gdy doznato
szkody w okresie zycia ptodowego, a co za tym idzie, pojawia sig pytanie, czy tak-

31 B. Kordasiewicz (w:) System..., op. cit., s. 655.

32 B. Walaszek: Nasciturus..., op. cit., s. 127; idem: Glosa do wyroku Sqdu Najwyzszego — Izby Cywilnej z dnia
7 pazdziernika 1971 v, IIl CRN 255/71, OSPiKA 1972, z. 9, poz. 170, s. 414.

3 Na aspekt ten stusznie zwraca uwage B. Walaszek: Glosa do wyroku Sqdu Najwyzszego — Izby Cywilnej
z dnia 7 pazdziernika 1971 r...., op. cit., s. 414.
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ze od tego ostatniego momentu liczy¢ nalezatoby wowczas bieg terminu przedaw-
nienia takich roszczen. Nie byloby to rozwiazanie korzystne z punktu widzenia
poszkodowanego dziecka ani tez zgodne z fundamentalnymi zatozeniami instytucji
przedawnienia, do ktorych zalicza si¢ wspominanag juz regute, ze przedawnienie nie
biegnie w czasie, gdy uprawniony nie ma mozliwosci dochodzenia roszczen®*; chy-
ba ze uznaé, iz w tym czasie (tj. od doznania szkody przez nasciturusa do jego
urodzenia si¢) mozliwos¢ taka moze by¢ realizowana przez przedstawiciela usta-
wowego nasciturusa (oczywiscie rozwazajac to jako rozwigzanie hipotetyczne, bo
de lege lata takiej opcji nie dopuszcza art. 446'k.c.). Przy tym musiataby tu wcho-
dzi¢ w gre specyficzna interpretacja przepisoOw okreslajacych poczatek biegu termi-
nu przedawnienia roszczen deliktowych jako moment dowiedzenia si¢ poszkodo-
wanego o szkodzie i 0 osobie obowiazanej do jej naprawienia (jak ma to miejsce
wtresci art. 442'§ 1 zd. 11§ 3 k.c.). W rozwazanym przypadku z oczywistych
przyczyn to nie nasciturus czy dopiero co urodzone dziecko by si¢ o tym dowiady-
walo, lecz jego przedstawiciel ustawowy (o kontrowersjach co do tego, kto nim jest,
mowa ponizej).

Z kolei zaakceptowanie tezy o warunkowej zdolnosci prawnej nasciturusa
pod warunkiem rozwiazujacym stwarzatoby daleko idace problemy, jesli chodzi
o status i skutki relacji prawnych nawiazanych w okresie zycia plodowego nascitu-
rusa, jesli nie urodzi si¢ on zywy. Mianowicie jesliby przyjmowac, ze nasciturus
w okresie zycia plodowego ma zdolno$¢ prawna pod warunkiem rozwiazujacym,
to co do zasady nakazywaloby to w konsekwencji uzna¢, ze roszczenie juz mu
wtedy przystuguje (jesli spetnione zostaty przestanki odpowiedzialno$ci deliktowe;,
w tym powstal uszczerbek na zdrowiu nasciturusa), a co za tym idzie — mogtoby
by¢ ono juz wtedy dochodzone. Z oczywistych przyczyn nasciturus nie mogiby go
dochodzi¢ osobiscie (ani tez to nie on, jak juz sygnalizowano powyzej, dowiady-
walby si¢ o szkodzie i 0 osobie obowiazanej do jej naprawienia, tylko jego przed-
stawiciel ustawowy), juz jednak kwestia tego, kto miatby wystgpowac w roli jego
przedstawiciela ustawowego, jest przedmiotem silnych kontrowersji. Wedtug jednych
autoréw nie budzi watpliwosci, ze przedstawicielami ustawowymi nasciturusa sa
jego rodzice®. Wskazuje sig, ze ochrong interesow dziecka poczetego umozliwia
wlasnie wladza rodzicielska, natomiast w razie uznania, ze ochrona ta bylaby
gwarantowana tylko wtedy, gdy doszto do powotania kuratora, okazywatoby sig, iz
prawa nasciturusa sa chronione jedynie w tych rzadkich przypadkach, kiedy usta-

34 B. Kordasiewicz (w:) System..., op. cit., s. 655.

35 Tak J. Mazurkiewicz: Przedstawiciel ustawowy dziecka poczetego, PiP 1988, z. 1, s. 101; A. Dyoniak: Po-
zycja nasciturusa..., op. cit., s. 57-58. Z kolei J. Strzebinczyk postuluje zmiang art. 92 k.r.o. poprzez wyrazne
zastrzezenie w nim, ze dziecko pozostaje pod wtadza rodzicielska od chwili poczgcia az do petnoletnosci, wspie-
rajac zasadno$¢ takiego rozwiazania wieloma argumentami (J. Strzebinczyk (w:) System prawa prywatnego, t. 12,
Prawo rodzinne i opiekuncze, pod red. T. Smyczynskiego, Warszawa 2011, s. 244-246; tak tez A. Cisek, J. Mazur-
kiewicz, J. Strzebinczyk: Wroctawski projekt ustawy o rozszerzeniu ochrony macierzynstwa i dziecka poczetego,
Acta Universitatis Wratislaviensis Nr 1931, Przeglad Prawa i Administracji 1997, t. XXXVI, s. 70).
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nowiono kuratora*. Ponadto argumentuje si¢, ze we wszystkich innych przypadkach
ustanowienia kurateli kurator albo wstepuje w miejsce prawa reprezentacji dotych-
czasowego przedstawiciela, albo samego reprezentowanego, a brak podstaw nor-
matywnych, by twierdzi¢, ze w rozwazanym przypadku zachodzi odstepstwo od
tych zasad. Wniosek ten, w polaczeniu z tym, ze powolanie kuratora nie jest aktem
kreujacym reprezentowanego, lecz ten, kogo kurator reprezentuje, sita rzeczy musi
istnie¢ przed powotaniem tego ostatniego, sprawia, iz w efekcie uznac trzeba, ze
przedstawicielami ustawowymi dziecka sa jego rodzice®’. Konkluzj¢ t¢ wspiera si¢
innymi argumentami natury normatywnej, na przyklad poprzez odwotanie si¢ do
art. 142 k.r.o. (przewidujacego mozliwos$¢ zadania przez matke dziecka poczgtego
od mezczyzny niebedacego mezem matki, ktorego ojcostwo zostalo uwiarygodnio-
ne, wylozenia odpowiedniej sumy pienigznej na koszty utrzymania matki przez trzy
miesiace w okresie porodu)®® czy art. 75 k.r.o. (dopuszczajacego uznanie ojcostwa
dziecka poczetego przed jego urodzeniem sig)*.

Reprezentowane jest jednak w tej kwestii rowniez diametralnie odmienne
zapatrywanie, w ktorego ramach podnosi sig, ze art. 98 § 1 zd. 1 k.r.o. (w mysl kto-
rego rodzice sa przedstawicielami ustawowymi dziecka pozostajacego pod ich
wtadza rodzicielska) dotyczy kwestii przedstawicielstwa ustawowego juz urodzo-
nego dziecka®, natomiast takie przedstawicielstwo nasciturusa naleze¢ moze wy-
tacznie do kuratora ustanowionego na podstawie art. 182 k.r.0.*! Niekiedy dla uza-
sadnienia pogladu o mozliwosci reprezentacji nasciturusa jedynie przez kuratora
podnosi si¢ rowniez, ze rodzicom nie przyshuguje wowczas (tj. w okresie ciazy) wia-
dza rodzicielska ,,z braku jednak osoby dziecka”, gdyz ,,w okresie prenatalnym, i to
od poczgcia, nie ma jeszcze osoby — podmiotu prawa”#. Istnienie wiadzy rodzi-
cielskiej w czasie ciazy jest tez podawane w watpliwos$¢ ze wzgledu na istniejace
mozliwos$ci legalnego przerwania ciazy przez matke®.

3% A. Dyoniak: Pozycja nasciturusa..., op. cit., s. 58; J. Mazurkiewicz: Przedstawiciel ustawowy..., op. cit.,
s. 101.

37J. Mazurkiewicz: Przedstawiciel ustawowy..., op. cit., s. 101; idem: Glosa do uchwaly petnego sktadu Izby
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z 30 XI 1987 r., III PZP 36/87, PiP 1989, z. 1, s. 147.

38 J. Mazurkiewicz: Przedstawiciel ustawowy..., op. cit., s. 102.

3 J. Mazurkiewicz: Glosa do uchwaly petnego sktadu Izby Pracy i Ubezpieczen Spotecznychz 30 XI 1987 1.,
op. cit., s. 147.

4 J Ignaczewski, aktualizacja R. Zegadto (w:) A. Bodnar, A. Gojska, I. Ignaczewski, L. Kuziak, A. Sledzinska-
-Simon, R. Zegadto: Wiadza rodzicielska i kontakty z dzieckiem. Komentarz, Warszawa 2015, s. 39.

4'S. Kalus (w:) Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, pod red. K. Piaseckiego, Warszawa 2006, s. 935;
H. Dolecki (w:) Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz, pod red. H. Doleckiego, T. Sokotowskiego, Warszawa
2010, s. 837; J. Ignatowicz (w:) Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz, pod red. K. Pietrzykowskiego, Warsza-
wa 2010, s. 1213; R. Majda (w:) Kodeks cywilny. Czes¢ ogolna..., op. cit., s. 175. Tak tez, cho¢ na podstawie
uprzednio obowiazujacych przepiséw, B. Walaszek: Nasciturus..., op. cit., s. 128.

2 T. Smyczynski: Pojecie..., op. cit., s. 18.

# Ibidem, s. 19. Argument ten obala J. Strzebinczyk, podnoszac m.in., ze w razie dokonywania zabiegu aborcji
w przypadku dopuszczonym ustawa zawodna bgdzie takze kuratela ventris (J. Strzebinczyk (w:) System..., op. cit.,
s. 247).
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Procz tego zasadniczym problemem, jaki by si¢ pojawial w razie wytoczenia
powddztwa o odszkodowanie jeszcze w okresie zycia ptodowego dziecka, bytoby
to, co dziatoby si¢ w razie niepomyslnego niestety rozwiazania cigzy poprzez uro-
dzenie martwego dziecka. Czy wchodzitloby wowczas w gre zawieszenie poste-
powania (procesu o odszkodowanie) przez sad z urzedu z uwagi na $Smier¢ strony
(art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c.) i ewentualnie potem umorzenie postgpowania (art. 182
§ 1 k.p.c.), czy nalezatoby uzna¢, ze nie bylo w ogdle strony postgpowania i cate
postepowanie dotknigte byto niewaznoscia (art. 379 pkt 2 k.p.c.). Na tle tych roz-
wazan natury hipotetycznej warto zauwazy¢, ze na gruncie obecnie obowiazujacego
stanu prawnego w literaturze polskiego procesu cywilnego wskazuje sig, iz zdolnos¢
sadowa stanowi bezwzgledng i pozytywna przestanke procesowa, ktorej brak sad
bierze pod rozwage z urzedu w kazdym stanie sprawy; w zwiazku z tym w przy-
padku nieuzupelnienia tego braku lub gdy brak ten jest nieusuwalny, sad odrzuca
pozew (art. 199 § 1 pkt 1 k.p.c.) albo, w przypadku gdy brak ten powstal w toku
postgpowania — zawiesza lub umarza postgpowanie (art. 174 § 1 pkt 1, art. 182
§ 1zd.21art. 355 § 1 k.p.c.). Przy tym postgpowanie, w ktorym brat udziat podmiot
pozbawiony zdolnosci sadowe;j, jest niewazne (art. 379 pkt 2 k.p.c.)*. Na tym tle
trzeba zauwazy¢, ze wielu procesualistow uznaje, iz zdolnos¢ sadowa przystuguje
osobie fizycznej od chwili urodzenia®; cho¢ niektorzy czynia tu pewne odstepstwa,
na przyklad zastrzegajac, ze w zakresie wynikajacym z art. 927 § 2 k.c. osoba fi-
zyczna warunkowo nabywa zdolno$¢ prawna juz z chwila poczecia®. Inni z kolei
generalnie stwierdzaja, ze nasciturus ma warunkowa zdolno$¢ sadowa (uzalezniona
od tego, czy urodzi si¢ zywy)*’. Wyraznie wigc spory co do kwestii zdolno$ci praw-
nej nasciturusa toczone w ramach prawa cywilnego materialnego znajduja swe
odbicie w zrdznicowaniu zapatrywan nauki procesu cywilnego na kwesti¢ zdolnosci
sadowej dziecka poczetego, w wyniku czego takze w odniesieniu do tej ostatniej
brak jest jednolitego stanowiska.

Ponadto zauwazy¢ nalezy, ze dla czesci przedstawicieli doktryny nie moze by¢
w ogole mowy o dochodzeniu roszczen odszkodowawczych w okresie trwania
zycia prenatalnego dziecka z innej zupetnie przyczyny*. Otoz wedtug niektorych
jest tak dlatego, ze ,,szkoda w postaci uzasadniajacej roszczenie o odszkodowanie

4 R. Flejszar (w:) Kodeks postepowania cywilnego, t. I, Komentarz. Art. 1-729, pod red. A. Gory-Blaszczy-
kowskiej, Warszawa 2013, s. 255-256.

4 Tak m.in. A. Zielinski: Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, Warszawa 2014, s. 150; R. Flejszar
(w:) Kodeks ..., op. cit., s. 256.

4 Tak R. Flejszar, ktorego zdaniem: ,,W tym ostatnim przypadku dziecku przyshuguje zaréwno warunkowa
zdolno$¢ prawna, jak i korespondujaca z nig warunkowa zdolno$¢ sadowa”; dalej jednak autor ten wywodzi nie do
konca jasno, ze: ,,Jest to zdolno$¢ pod warunkiem rozwigzujacym, gdyz stanie si¢ ona aktualna, »jezeli dziecko
urodzi sig¢ zywe«” (R. Flejszar (w:) Kodeks..., op. cit., s. 256).

4T M. Jedrzejewska (w:) Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Czes¢ pierwsza. Postepowanie roz-
poznawcze. Czes¢ druga. Postepowanie zabezpieczajqce, t. 1, pod red. T. Erecinskiego, Warszawa 2006, s. 199.

4 J. Rezler: Przyczynek..., op. cit., s. 1231; T. Smyczynski: Pojecie..., op. cit., s. 22.
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nie moze powsta¢ przed urodzeniem si¢ poszkodowanego dziecka”. Poglad taki
J. Rezler uzasadnia w ten sposob, ze dokonuje rozréznienia pomigdzy uszkodzeniem
ciala a szkoda, wywodzac, iz istotne z prawnego punktu widzenia majatkowe
i moralne konsekwencje spoteczne uszkodzenia ptodu urzeczywistniaja si¢ dopiero
wtedy, kiedy dziecko poprzez urodzenie wejdzie w stosunki spoleczne migdzy
ludZmi. Co za tym idzie — dopiero wowczas powstaja roszczenia odszkodowawcze
dziecka o skompensowanie szkod stanowiacych ujemne nastgpstwa uszkodzenia
ciata doznanego przez nie w okresie zycia ptodowego™. Podobnie T. Smyczynski
uwaza, ze szkoda doznana w okresie zycia ptodowego ujawnia si¢ dopiero po uro-
dzeniu’".

Odnoszac si¢ do powyzszych kwestii, zauwazy¢ nalezy, ze, jak juz wcze$niej
wspomniano, ujemne nastepstwa czynu niedozwolonego w jednych przypadkach
moga ujawnic si¢ od razu, a inne nawet po wielu latach. Niemniej w razie, gdy mamy
do czynienia z deliktem, ktory wywotat wedtug ustalen lekarskich uszczerbek na
ciele i zdrowiu nasciturusa, to nie mozna si¢ w zadnej mierze zgodzi¢ z tym, ze nie
jest to szkoda w rozumieniu prawa cywilnego i twierdzi¢, iz bedzie mozna o niej
moéwi¢ dopiero po urodzeniu si¢ dziecka, jako ze dopiero wowczas zaistnieja kon-
sekwencje spoleczne tego uszczerbku. Podobnie krytycznie do takiego zapatrywania
odnosi sig¢ A. Szpunar, ktory stusznie stwierdza, ze w rozwazanym przypadku naru-
szenie zdrowia dziecka nastgpuje juz w chwili uszkodzenia ptodu, a objawy wyste-
pujace po urodzeniu sa jedynie konsekwencja zdarzenia majacego miejsce przed
urodzeniem (i zaistnialego wowczas stanu dziecka). Wobec tego nie sposob przyj-
mowac, ze dziecko doznaje szkody dopiero w momencie jego urodzenia; brak jest
tym samym podstaw do konstruowania pojecia szkody odmiennego od potocznego
znaczenia tego terminu’,

Jak si¢ nadto wydaje, powotane powyzej stanowisko, w mysl ktorego o szko-
dzie moze by¢ mowa dopiero w momencie urodzenia si¢ dziecka (pomimo ze bg-
dacy jej przyczyna delikt miat miejsce w okresie zycia plodowego) jest dzi§ po
prostu przestarzate. Zostato bowiem wygtoszone w latach 60. i 70. XX w., podczas
gdy przy obecnym poziomie wiedzy medycznej nie moze budzi¢ watpliwosci, ze
konsekwencje spoteczne (uzywajac retoryki powotywanego powyzej J. Rezlera)
powstatego w wyniku czyjego$ deliktu uszczerbku na zdrowiu nasciturusa moga si¢
pojawiac jeszcze przed jego urodzeniem i wtedy tez wymagac zaspokojenia okre-
$lonych roszczen odszkodowawczych, na przyktad konieczne moze by¢ pokrycie
kosztow operacji ratujacej zdrowie lub zycie dziecka poczgtego przeprowadzanej

4 J. Rezler: Przyczynek..., op. cit., s. 1231.

30 Ibidem, s. 1332.

SUT. Smyczyniski: Pojecie..., s. 22. W innej publikacji autor ten stwierdza natomiast, ze szkodg mozna ustali¢
dopiero po urodzeniu si¢ dziecka (T. Smyczynski: Nasciturus jako podmiot roszczen odszkodowawczych, Prawo
Asekuracyjne 1995, nr 3, s. 18).

32 A. Szpunar: Glosa do wyroku SNz 3 V 1967 r., Il PR 120/67, PiP 1968, z. 1, s. 154; idem: Szkoda wyrzqdzo-
na..., op. cit., s. 376-377.
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W czasie trwania jego zycia ptodowego; wszak dzisiejszy rozwdj wiedzy i techniki
medycznej dostarcza licznych przyktadow takich operacji. W sytuacji gdy zabieg
taki nie jest refundowany, wymaga wyjazdu do zagranicznej kliniki itp., powstaja re-
alne koszty, ktore kwalifikowa¢ nalezy jako szkodg w rozumieniu prawa cywilnego.

2.3. OMOWIONE KONCEPCJE TEORETYCZNE
A OBOWIAZUJACY ART. 446' K.C.

Powyzsze rozwazania wymagaja skonfrontowania ich z obowiazujacym
art. 446'k.c. Unormowanie to pokazuje bowiem, jak do czg$ci z zarysowanych prob-
leméw (cho¢ nie do wszystkich) odnosi si¢ ustawodawca. Mianowicie w mysl tego
przepisu z chwila urodzenia dziecko moze zada¢ naprawienia szkéd doznanych
przed urodzeniem. Za sprawa tej regulacji okazuje si¢ zatem, ze rozwazania co do
potencjalnej reprezentacji nasciturusa w procesie odszkodowawczym i spory dok-
trynalne dotyczace tego, kto jest jego przedstawicielem ustawowym, nie maja de
lege lata znaczenia w kontek$cie rozwazanej problematyki dochodzenia roszczen
odszkodowawczych z tytutu uszczerbku na zdrowiu nasciturusa doznanego przez
niego w wyniku czynu niedozwolonego jeszcze w czasie jego zycia ptodowego, bo
dochodzenie takich roszczen przez nasciturusa (oczywiscie odpowiednio reprezen-
towanego), zanim si¢ on urodzi, jest aktualnie z mocy art. 446' k.c. wykluczone.
Nie powstaje tu wiec kwestia takiego procesu odszkodowawczego i reprezentowa-
nia w nim nasciturusa. Nie wydaje si¢ jednak, by ostatni powotany przepis traktowat
urodzenie si¢ dziecka jako przestanke odpowiedzialnosci deliktowej danego pod-
miotu, ktory ponosi odpowiedzialno$¢ za szkodg wyrzadzona temu dziecku®. Prze-
stankami odpowiedzialnos$ci beda tu bowiem: po pierwsze zdarzenie, z ktorym
ustawa laczy obowiazek naprawienia szkody, w postaci deliktu, po drugie — po-
wstanie szkody (uzna¢ nalezy, ze zasadne jest moéwienie o niej w momencie wysta-
pienia niekorzystnych nastepstw na zdrowiu powoda juz w okresie zycia prenatal-
nego’; oczywiscie nie umniejsza to faktu, ze dany uraz moze by¢ przyczyna
1 pdzniej pojawiajacych si¢ uszczerbkow podlegajacych kompensacie) i po trzecie
— adekwatny zwiazek przyczynowo-skutkowy pomigdzy zaistnieniem wspomnia-
nego zdarzenia a powstaniem szkody. Natomiast zastrzezenie przez ustawodawce
mozliwosci zadania przez dziecko naprawienia szkéd doznanych przed urodzeniem

33 Podobnie, jak si¢ wydaje, M. Safjan, ktory na tle art. 446' k.c. podnosi, iz: ,,Wykladnia systemowa tego
przepisu zdaje si¢ wyraznie przemawiaé na rzecz tezy, ze przepis ten rozstrzyga o samej dopuszczalnoscei i istnieniu
roszczen, ale juz nie o zasadzie i przestankach odpowiedzialno$ci” (M. Safjan (w:) Kodeks cywilny, t. 1, Komentarz.
Art. 1-449°, pod red. K. Pietrzykowskiego, Warszawa 2015, s. 1520). Odmiennie natomiast A. Dyoniak, ktory
urodzenie si¢ zywego dziecka kwalifikuje jako przestankg wystapienia z roszczeniem deliktowym (A. Dyoniak:
Pozycja nasciturusa..., op. cit., s. 54).

3* Oczywiscie dany uraz moze by¢ przyczyna i pozniej pojawiajacych sie uszczerbkow podlegajacych kom-
pensacie.
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dopiero z chwila urodzenia potraktowac nalezy jako okreslenie momentu wymagal-
nosci takiego roszczenia odszkodowawczego. Co za tym idzie, uzna¢ nalezy, ze
dopiero od chwili urodzenia dziecka rozpoczyna si¢ bieg terminu przedawnienia
roszczen odszkodowawczych przystugujacych dziecku z tytutu szkdéd doznanych
przez nie w wyniku czynu niedozwolonego zaistniatego w okresie zycia prenatal-
nego tego dziecka. Przyja¢ bowiem nalezy, ze ustawodawca okreslit tu przepisem
szczegdlnym moment wymagalno$ci takiego roszczenia, to jest ze art. 446' k.c.
stanowi lex specialis zarowno w stosunku do art. 120 § 1 zd. 1 k.c., jak i art. 442!
k.c. Przede wszystkim bowiem zauwazy¢ nalezy, ze przedawnienie roszczen z ty-
tutu czyndéw niedozwolonych co do zasady reguluje ten ostatni przepis i w zakresie
przez siebie normowanym stanowi lex specialis wobec ogdlnych przepisow doty-
czacych przedawnienia roszczen (art. 117-125 k.c.). Te ostatnie znajduja zatem
zastosowanie do przedawnienia roszczen deliktowych w kwestiach nieuregulowa-
nych w art. 442! k.c. Poniewaz ten ostatni artykut zawiera szczegdtowe rozwiazania
dotyczace poczatku biegu terminu przedawnienia roszczen deliktowych, w stosun-
ku do tych roszczen nie bedzie w tej kwestii znajdowat zastosowania art. 120
§ 1 k.c. (a wigc reguta, w mysl ktorej bieg przedawnienia rozpoczyna si¢ od dnia,
w ktorym roszczenie stato si¢ wymagalne), co nie budzi zreszta watpliwosci ani
w doktrynie®’, ani w orzecznictwie®. W art. 442" k.c. ustawodawca wiaze bowiem
poczatek biegu terminu przedawnienia roszczen na przyktad z momentem dowie-
dzenia sig przez poszkodowanego o szkodzie i o osobie obowiazanej do jej napra-
wienia (art. 442' § 1 zd. 1 k.c.), z dniem wystapienia zdarzenia, ktére wywotato
szkodg (art. 442" § 1 zd. 2 k.c.), czy z dniem popetnienia przestepstwa (art. 442!
§ 2 k.c.). Jak si¢ wydaje, takze art. 442' § 3 k.c. nalezy interpretowac jako wskazu-
jacy na moment dowiedzenia si¢ przez poszkodowanego o szkodzie i osobie obo-
wiazanej do jej naprawienia jako poczatek biegu przedawnienia roszczen, cho¢ jest
to dyskusyjne’’.

Na tym tle trzeba w rozwazanym konteks$cie zauwazy¢, ze art. 446' k.c. stano-
wi normg szczegdlng nie tylko wobec art. 120 k.c. (jako Ze ten pierwszy dotyczy
kwestii poczatku biegu przedawnienia roszczenia deliktowego, a ten drugi jest
przepisem ogolnym wskazujacym na regule generalng poczatku biegu przedawnie-
nia wszelkich roszczen), lecz takze wobec art. 442" k.c. Ten ostatni dotyczy bowiem

55 Tak tez m.in. A. Smieja (w:) System prawa prywatnego, t. 6, Prawo zobowiqzar — czes¢ ogdlna, pod red.
A. Olejniczaka, Warszawa 2009, s. 669—670; W. Dubis (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, pod red. E. Gniewka,
P. Machnikowskiego, Warszawa 2014, s. 881.

3 Tak, z tym ze jeszcze w czasie obowiazywania art. 442 k.c., sady ocenialy, ze przepis ten stanowit lex spe-
cialis wobec art. 120 § 1 k.c., jesli chodzi o okreslenie poczatku biegu terminu przedawnienia roszczenia o napra-
wienie szkody powstatej w wyniku czynu niedozwolonego (zob. np. uchwata SN z dnia 25 pazdziernika 1974 r.,
IIT PZP 39/74, OSNC 1975, nr 5, poz. 82; postanowienie SN z dnia 17 lutego 1972 r., III PZP 3/81, OSNC 1983,
nr 1, poz. 8; wyrok SA w Lublinie z dnia 10 kwietnia 1997 r., I ACa 88/97, Apel. Lub. 1997, nr 4, s. 21).

57 Za taka interpretacja opowiada sie: A. Smieja (w:) System..., op. cit., s. 673-674. Odmiennie W. Dubis,
ktory uwaza, ze nie chodzi tu o odmienny sposob liczenia poczatku biegu przedawnienia, lecz o wstrzymanie za-
konczenia biegu przedawnienia (W. Dubis (w:) Kodeks cywilny. Komentarz..., op. cit., s. 882).
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zasadniczo przedawnienia wszystkich roszczen z tytutu czynéw niedozwolonych,
natomiast art. 446' k.c. tylko tych roszczen deliktowych, ktore przystuguja dziecku
z tytutu szkod doznanych przed urodzeniem. Ten ostatni przepis ma zatem we¢zszy
zakres zastosowania. W przypadku roszczen, o ktorych mowa w art. 446' k.c., nie
zadziataja zatem reguly z art. 442" k.c., a wigc poczatek biegu przedawnienia rosz-
czen dziecka nie nastgpi na przyktad w momencie wystapienia zdarzenia wyrzadza-
jacego szkodg, popetnienia przestepstwa czy dowiedzenia si¢ — w tym wypadku
przez przedstawiciela ustawowego takiego dziecka (abstrahujac juz od omowione-
go wczesniej sporu co do tego, kto jest takim przedstawicielem dziecka poczetego)
— o szkodzie i o osobie obowiazanej do jej naprawienia, lecz p6zniej, bo dopiero
w momencie zywego urodzenia si¢ tego dziecka (art. 446' k.c. modyfikuje zatem
regule odnoszaca si¢ do poczatku biegu terminu przedawnienia roszczen wyrazona
w art. 442! k.c.; zreszta nie jako jedyny — z taka modyfikacja mamy tez do czynie-
nia na gruncie art. 4498 k.c., dotyczacego przedawnienia roszczen o naprawienie
szkody wyrzadzonej przez produkt niebezpieczny). Trzeba bowiem zwazy¢, ze
wyrdznienie lex specialis i1 lex generalis opiera si¢ na kwestii okreslenia wzajem-
nego stosunku szerokos$ci zakresu zastosowania i normowania danych przepisow.
Na tym tle przepisem szczegdlnym bedzie ten przepis, ktorego zakres zastosowania
i zakres normowania mieszcza si¢ w catosci badz w istotnej czgs$ci odpowiednio
w zakresach: zastosowania i normowania lex generalis. Wobec tego i przeprowa-
dzonej powyzej analizy uznac¢ nalezy, ze art. 446' k.c. stanowi lex specialis zarow-
no w stosunku do art. 120 k.c., jak i art. 442" k.c.

3. POCZATEK BIEGU TERMINU PRZEDAWNIENIA ROSZCZEN

Co prawda powyzej stwierdzono, ze ustawodawca powiazat na gruncie art. 446!
k.c. powstanie wymagalnosci roszczenia z chwila urodzenia dziecka, niemniej za-
uwazy¢ nalezy, ze wyznacza to tym samym poczatek biegu terminu przedawnienia
tych roszczen odszkodowawczych, ktére wynikaja z czynu niedozwolonego zaist-
niatego w okresie zycia prenatalnego dziecka i istnieja juz w czasie, kiedy przyszto
ono na $wiat. Pojawia si¢ jednak pytanie o poczatek biegu terminu przedawnienia
roszczen z tytulu szkdd, ktore ujawnia si¢ pdzniej w czasie dalszego zycia dziecka,
a stanowi¢ beda konsekwencje¢ takiego deliktu zaistniatego w okresie jego zycia
prenatalnego, jak itych szkdd, ktore wynikaé beda z deliktéw, ktore beda mieé
miejsce juz po urodzeniu si¢ dziecka. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze ustawodawca
czesto taczy poczatek biegu terminu przedawnienia roszczen deliktowych z momen-
tem, w ktorym poszkodowany dowiedziat si¢ o szkodzie i 0 osobie obowiazanej do
jej naprawienia (art. 442'§ 1 zd. 2 i § 3 k.c.). Jednak w rozwazanych przypadkach
W orzecznictwie, stusznie zreszta, uznano, ze nie nalezy tu przyjmowac jako mia-
rodajnej chwili uzyskania takich informacji przez dziecko, lecz przez jego przed-
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stawiciela ustawowego®®. Znamienne jest takze, ze ustawodawca przewiduje specy-
ficzne mechanizmy, wplywajace nie tylko na rozpoczgcie, ale i na bieg przedawnie-
nia roszczen przystugujacych matoletniemu dziecku, o czym w dalszym toku
rozwazan.

4. WSTRZYMANIE ROZPOCZECIA BIEGU TERMINU
PRZEDAWNIENIA ALBO JEGO ZAWIESZENIE
W ODNIESIENIU DO ROSZCZEN PRZYSLUGUJACYCH
MALOLETNIEMU DZIECKU

Ustawodawca przewiduje w zakresie norm dotyczacych przedawnienia roszczen
takze rozwiazania o charakterze ochronnym w stosunku do juz narodzonego dziecka.
Takimi szczegdlnymi normami objgte sg roszczenia przystugujace dziecku mato-
letniemu.

W tej materii nalezy przede wszystkim zauwazy¢, ze ze specyficzng sytuacja
w rozwazanym kontek$cie mamy do czynienia wtedy, gdy roszczenie odszkodo-
wawcze z tytutu odpowiedzialnosci deliktowej przystugiwac bedzie dziecku w sto-
sunku do ktoregos z rodzicow. Z uwagi na to, ze kwestia ta nie jest regulowana od-
miennie w art. 442" k.c., uznaé nalezy, iz znajduje tu zastosowanie regulacja art. 121
pkt 1 k.c., tak jak i w przypadku innych roszczen dziecka w stosunku do rodzicow.

Nie ulega watpliwos$ci, ze ten ostatni przepis zostat pomyslany jako majacy
chroni¢ interesy dziecka. To ostatnie pozostaje bowiem w stosunku zalezno$ci od
rodzica sprawujacego nad nim wtadzg rodzicielska. Rodzic tez ma nad matoletnim
dzieckiem przewage wiedzy, doswiadczenia, §wiadomosci dostgpnych srodkow
prawnych i ich realizacji. Oprocz tej przewagi kompetencyjnej trzeba tez zwrocic
uwage na to, ze rodzic majacy wtadze rodzicielska nad dzieckiem jest jego przed-
stawicielem ustawowym (art. 98 § 1 zd. 1 k.r.o.). Przy tym dziecko do 13. roku
zycia nie ma zdolnosci do czynnosci prawnych (art. 12 k.c.) i moze w zwiazku z tym
podejmowac czynnosci procesowe tylko przez swego przedstawiciela ustawowego
(art. 66 k.p.c.). Natomiast matoletni majacy ukonczony 13. rok zycia az do osiag-
nigcia pelnoletnos$ci ma ograniczona zdolno$¢ do czynnosci prawnych (art. 15 k.c.)
i jego zdolnos¢ procesowa ogranicza si¢ do spraw wynikajacych z czynnosci praw-
nych, ktérych moze dokonywac samodzielnie (art. 65 § 2 k.p.c.); nie obejmuje zatem
przypadkow, gdy taki matoletni cheiatby wystapic z roszczeniem odszkodowawczym
z tytuhu szkody doznanej w wyniku czynu niedozwolonego. Jesliby tym, kto miatby
by¢ pozwanym, byt rodzic, dochodziloby do kuriozalnej sytuacji, w ktorej skutecz-
ne wytoczenie powodztwa przez poszkodowane matoletnie dziecko byto mozliwe

8 Tak np. w wyroku SN z dnia 13 stycznia 2004 r., V CK 172/03, LEX nr 182118.
59 Tak tez A. Smieja (w:) System..., op. cit., s. 668.
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do dokonania przez tegoz wtasnie rodzica lub drugie z rodzicow (wszak zgodnie
zregulg z art. 98 § 1 zd. 2 k.r.o. w przypadku dziecka pozostajacego pod wiadza
rodzicielska obojga rodzicow kazde z nich moze dziata¢ samodzielnie jako przed-
stawiciel ustawowy dziecka). Powstawatby wigc oczywisty konflikt interesow;
trudno oczekiwac, ze w takiej sytuacji (zwlaszcza gdyby jedyny bedacy przedsta-
wicielem ustawowym dziecka rodzic sam miatby by¢ pozwanym) roszczenia dziec-
ka bylyby wtasciwie dochodzone. Co do zasady zreszta, ustawodawca, ewidentnie
dazac do przeciwdziatania potencjalnemu antagonizowaniu rodzicow lub powsta-
waniu konfliktu intereséw, wskazuje w art. 98 § 2 k.r.o. na przypadki, w ktorych
zadne z rodzicéw nie moze reprezentowac dziecka. Co prawda w tym ostatnim
przepisie jest mowa o czynno$ciach prawnych, w tym pomigdzy dzieckiem a jednym
z rodzicow, niemniej nalezy mie¢ na uwadze, ze unormowanie to, z mocy art. 98
§ 3 k.r.o., znajduje odpowiednie zastosowanie w postgpowaniu przed sadem®. To
odpowiednie stosowanie skutkowa¢ bgdzie bowiem niemoznos$cia reprezentowania
dziecka w postgpowaniu procesowym w sprawie, w ktorej druga strona jest jego
matka lub ojciec?! (jesli nie nalezy ona do wyjatkow objetych dozwoleniem z art. 98
§ 2 pkt 2 in fine k.c.)®. W efekcie uznac trzeba, ze jedno z rodzicow nie bedzie
mogto reprezentowac dziecka w procesie przeciwko drugiemu z rodzicow o odszko-
dowanie z tytulu szkody doznanej przez dziecko w wyniku czynu niedozwolonego,
za ktory odpowiedzialno$¢ ponosi drugie z rodzicéw. Odnosi sig to zreszta — lege
non distinguente — do wszystkich przypadkow, gdy wiadza rodzicielska przystu-
guje obojgu rodzicom, a wigc nie tylko wtedy, gdy regulacja ta bedzie odgrywac
rzeczywiste funkcje ochronne (np. przeciwdziata¢ konfliktowi rodzicow pozostaja-
cych w zwiazku), ale i wowczas, gdy nie bedzie o tym mowy (gdyz np. rodzice ci
nie beda pozostawaé w zwiazku, juz beda skloceni itp.).

Oczywiscie nalezy mie¢ na uwadze, ze teoretycznie w sytuacji opisanej powy-
zej, gdy wladza rodzicielska przystuguje obojgu rodzicom i w rezultacie zadne z nich
nie bedzie mogto reprezentowac dziecka w procesie odszkodowawczym wytoczonym
przeciwko drugiemu z nich, istnieje mozliwo$¢ dawana przez art. 99 k.r.o. Miano-
wicie zgodnie z tym ostatnim przepisem, jezeli zadne z rodzicéw nie moze repre-
zentowac dziecka pozostajacego pod ich wtadza rodzicielska, reprezentuje je kura-
tor ustanowiony przez sad opiekunczy. Jak jednak podkresla si¢ w literaturze
przedmiotu, w praktyce ustanowienie w takich przypadkach kuratora nalezy do
rzadkosci, a to dlatego, ze jezeli zostanie ustanowiony spoza grona cztonkoéw najbliz-
szej rodziny (a w rozwazanym przypadku mogtoby to by¢ konieczne, by zapewnic
realng ochrong interesow dziecka, w tym wykluczeni byliby z mozliwos$ci sprawo-

% Szerzej zob. K. Gromek: Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, Warszawa 2013, s. 566 i1 568; wyrok SA
w Katowicach z dnia 12 pazdziernika 1999 r., I ACa 450/00, OSA 2001, z. 7-8, poz. 46.

o1 J. Ignatowicz (w:) Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, pod red. K. Pietrzykowskiego, Warszawa 2010,
s. 884; T. Sokotowski (w:) Kodeks rodzinny i opiekurczy. Komentarz, pod red. H. Doleckiego, T. Sokotowskiego,
Warszawa 2010, s. 601.

2 T. Sokotowski (w:) Kodeks rodzinny i opiekunczy..., op. cit., s. 601.
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wania tej funkcji rodzice, bo kurator bylby ustanawiany wtasnie dlatego, ze oni
reprezentowa¢ dziecka nie moga), to nie bedzie on posiadat wlasciwej orientacji
w sytuacji majatkowej matoletniego, a zorientowania si¢ w niej niewatpliwie nie
beda utatwiac ci, ktorzy z reguly wiedza o niej najwigcej, a wigc rodzice dziecka,
bo nie beda mieli w tym interesu®. Konstatacja ta moze co prawda nie by¢ do kon-
ca prawdziwa w sytuacjach, gdy na przyktad jedno z rodzicow bedzie zantagonizo-
wane z drugim i bedzie dazyto do ochrony interesow dziecka w relacjach z tym
drugim z rodzicow, jednak nie zmienia to generalnej oceny powyzszej sytuacji, kto-
ra uwzglednia¢ musi r6zne mozliwe konfiguracje interpersonalne.

Przy tym warto podkresli¢, ze okres wstrzymania rozpoczecia badz zawiesze-
nia biegu terminu przedawnienia uzalezniony jest na gruncie art. 121 pkt 1 k.c. od
sformalizowanego kryterium w postaci czasu trwania wladzy rodzicielskiej. Praw-
nie irrelewantne jest wigc w tym kontekscie to, czy jest ona w rzeczywistosci wy-
konywana. Co do zasady wtadza rodzicielska trwa do momentu uzyskania pelno-
letnosci przez dziecko (wskutek ukonczenia 18. roku zycia — art. 10 § 1 k.c. badz
wczesniejszego zawarcia matzenstwa — art. 10 § 2 k.c., art. 10 § 1 k.r.0.); wowczas
tez konczy si¢ dziatanie art. 121 pkt 1 k.c. i albo rozpoczyna si¢ bieg terminu prze-
dawnienia roszczenia odszkodowawczego przystugujacego dziecku wobec rodzica
(jesli uprzednio wstrzymane bylo jego rozpoczgcie), albo biegnie on w dalszym
ciagu (jezeli wczesniej rozpoczat on bieg, ktory nastepnie ulegt zawieszeniu). Skut-
ki takie wystapia takze w razie wczes$niejszego ustania wtadzy rodzicielskiej, co
moze nastapi¢ na przyktad w wyniku jej pozbawienia przez sad (art. 93 § 2, art. 111
§ 11 la k.r.o.; wtedy wspomniane skutki wiaza¢ nalezy z momentem uprawomoc-
nienia si¢ postanowienia sadu w sprawie pozbawienia wladzy rodzicielskiej) badz
jej zawieszenia (art. 94 § 1 zd. 2 k.r.0.) albo utracenia przez rodzica petnej zdolno-
$ci do czynnosci prawnych (art. 94 § 1 zd. 1 k.r.0.), na przyktad w wyniku ubez-
wiasnowolnienia catkowitego (art. 12 k.c.) lub czgsciowego (art. 15 k.c.). Juz jednak
ograniczenie wtadzy rodzicielskiej nie powoduje wspomnianych skutkow i nadal
znajduje wowczas zastosowanie art. 121 pkt 1 k.c.

Ponadto nalezy takze wspomnie¢ o mozliwosci, w ramach ktorej w rozwazanym
kontekscie w gre wejdzie zastosowanie art. 121 pkt 2 k.c. Przepis ten wytacza mia-
nowicie rozpoczecie biegu terminu przedawnienia, a w razie gdy ten juz sig¢ rozpo-
czal — sprawia, ze ulega on zawieszeniu co do roszczen, ktore przystuguja osobom
niemajacym petnej zdolnosci do czynnosci prawnych przeciwko osobom sprawu-
jacym nad nimi opieke lub kuratele, przy czym wspomniany skutek prawny obej-
muje czas sprawowania tej opieki lub kurateli. Trzeba jednak zauwazy¢, ze sporne
jest, kiedy doktadnie rozpoczyna si¢ sprawowanie opieki lub kurateli, co rzutuje
przeciez na to, od kiedy wchodzi w gre zastosowanie art. 121 pkt 2 k.c. Dominowac¢
zdaje si¢ jednak stanowisko, ze nastgpuje to nie z chwilg wydania przez sad posta-

% E. Skowronska-Bocian: Prawo cywilne. Czes¢ ogdlna. Zarys wyktadu, Warszawa 20035, s. 234.
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nowienia o powotaniu danej osoby do pelnienia funkcji opiekuna lub kuratora, ani
nie z momentem uprawomocnienia si¢ tego postanowienia, lecz dopiero wtedy, gdy
taki opiekun lub kurator ztozy przyrzeczenie przed sadem opiekunczym (art. 153
§ 1, art. 178 § 2 k.ro., art. 590 k.p.c.), co argumentuje si¢ migedzy innymi tak,
ze dopiero wowczas opiekun lub kurator obejmuje swoje obowiazki, otrzymaw-
szy stosowne zaswiadczenie sadu o petnieniu tej funkcji (art. 153 § 2 k.r.o., art. 591
§ 1 k.p.c.)®.

Opieka sprawowana nad matoletnim ustanie natomiast z mocy samego prawa
wtedy, gdy matoletni osiagnie pelnoletno$¢ badz gdy przywrocona zostanie nad nim
wtadza rodzicielska (art. 170 k.r.0.).

W odniesieniu do roszczen odszkodowawczych maloletniego dziecka norma
art. 121 pkt 2 k.c. moze mie¢ na przyktad zastosowanie, gdy dla dziecka ustanowio-
no opieke w przypadku, gdy zadnemu z rodzicéw tego dziecka nie przystugiwata
wladza rodzicielska albo w ogodle sa oni nieznani (art. 94 § 3 k.r.o.), a roszczenie
odszkodowawcze z tytutu odpowiedzialnosci deliktowej przystuguje dziecku wtas-
nie w stosunku do tego opiekuna. W nawiazaniu do wczesniej przeprowadzonych
rozwazan podkresli¢ jednak trzeba, ze wedlug dominujacego stanowiska art. 121
pkt 2 k.c. nie dotyczy sytuacji, w ktérych na podstawie art. 182 k.r.o. ustanowiony
zostat kurator dla dziecka poczgtego, lecz jeszcze nieurodzonego, dla strzezenia jego
przysztych praw. Zapatrywaniu temu, jesli rozwazac je z punktu widzenia analizowanej
problematyki, nalezy przyzna¢ stusznos¢, zwlaszcza wobec brzmienia art. 446' k.c.
Skoro bowiem przed urodzeniem dziecka nie rozpoczyna biegu termin przedawnie-
nia przystugujacych mu roszczen, to sita rzeczy nie moze on doznawac wstrzymania
rozpoczecia lub zawieszenia, a wige rozwazanie w tym kontek$cie zastosowania
art. 121 k.c. jest bezprzedmiotowe.

5. WSTRZYMANIE ZAKONCZENIA BIEGU TERMINU
PRZEDAWNIENIA ROSZCZEN
PRZYSEUGUJACYCH MALOLETNIEMU

Ustawodawca przewiduje takze inny niz powyzej omowiony mechanizm do-
tyczacy biegu terminu przedawnienia roszczen przystugujacych matoletniemu,
majacy na celu ochrong interesow tego ostatniego. Chodzi mianowicie o konstruk-
cje, w ramach ktorej dochodzi do wstrzymania zakonczenia biegu terminu przedaw-
nienia. Generalnie do kwestii tej odnosi si¢ art. 122 § 1 k.c., na podstawie ktorego
przedawnienie roszczen przystugujacych osobie, ktora nie ma petnej zdolnosci do

6 S. Rudnicki, aktualizacja R. Trzaskowski (w:) S. Dmowski, S. Rudnicki, R. Trzaskowski, Kodeks cywilny.
Komentarz, pod red. J. Gudowskiego, Warszawa 2014, s. 830; T. Patdyna: Przedawnienie w polskim prawie cywil-
nym, Warszawa 2012, s. 156.
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czynnosci prawnych, nie moze si¢ skonczy¢ wezesniej niz z uptywem dwoch lat od
ustanowienia dla niej przedstawiciela ustawowego albo od ustania przyczyny jego
ustanowienia. Zakresem zastosowania tego przepisu niewatpliwie objete jest mato-
letnie dziecko, jako ze nie posiada ono petnej zdolnosci do czynnosci prawnych
(o czym byta juz mowa). Niemniej z uwagi na to, ze w niniejszym artykule anali-
zowana jest kwestia przedawnienia roszczen przyshugujacych matoletniemu dziecku
z tytulu odpowiedzialnosci deliktowej innych podmiotow, nie moze ujs¢ uwadze
specyficzne rozwigzanie przewidziane w dotyczacym przedawnienia roszczen
z tytulu czynow niedozwolonych art. 442! § 4 k.c. W mys$l tego ostatniego przepisu
przedawnienie roszczen osoby matoletniej nie moze skonczy¢ si¢ wczesniej niz
z uptywem dwoch lat od uzyskania przez nia petnoletnosci. Ewidentnie zatem tak-
7e ina gruncie tego przepisu chodzi o wstrzymanie zakonczenia biegu terminu
przedawnienia roszczen przystugujacych matoletniemu dziecku. Powoduje to po-
wstanie pytania o wzajemny stosunek regulacji zawartej w art. 122 § 1 k.c. do tej
z art. 442" § 4 k.c. Otdz wydaje sig, ze z uwagi na to, iz ten ostatni przepis dotyczy
wstrzymania zakonczenia biegu terminu przedawnienia roszczen osoby matoletniej
z tytuhu szkdd na osobie doznanych przez nia w wyniku czynu niedozwolonego, za
ktory odpowiedzialno$¢ ponosi inny podmiot, uzna¢ nalezy, ze w zakresie takich
szkod (a wige szkod na osobie) powstatych w ten sposob (tj. wskutek deliktu) art. 442!
§ 4 k.c. stanowi lex specialis wobec art. 122 § 1 k.c., i jako taki to on znajduje
wowczas wylaczne zastosowanie. W przypadku wszelkich pozostatych szkod do-
znanych przez maloletniego, a wigc szkdd na mieniu powstatych w wyniku czynoéw
niedozwolonych badz szkéd zaistniatych w wyniku zdarzen innych niz delikty, w gre
wchodzi¢ bedzie zastosowanie art. 122 § 1 k.c. Oczywiscie zgodnie z literalnym
brzmieniem tego ostatniego przepisu chodzi tu o roszczenia wynikajace ze wspo-
mnianych w poprzednim zdaniu zdarzen, jezeli matoletni nie miat przedstawiciela
ustawowego. Takiego obostrzenia ustawodawca nie wprowadzit natomiast w art.
442'§ 4 k.c., co przemawiatoby za uznaniem, Ze ta ostatnia norma ma zastosowanie
takze wtedy, gdy matoletni miat przedstawiciela ustawowego. Odnoszac si¢ do tej
kwestii, Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 26 lipca 2012 r. (I CSK 759/11)% stwier-
dzit migdzy innymi, ze: ,,Zaréwno tres¢ art. 442' § 4 k.c., jak i jego kontekst pozwa-
laja przyjac¢, ze odmiennie niz w art. 122 k.c. unormowanie to dotyczy matoletnich,
ktorzy w okresie biegu przedawnienia mieli przedstawiciela ustawowego”. Wobec
powyzej dokonanych konstatacji nalezy przyznac stuszno$¢ wnioskowi wspomnia-
nego sadu co do tego, ze pierwszy z tych przepiséw znajduje zastosowanie do
roszczen matoletnich, ktérzy w czasie biegu przedawnienia mieli przedstawiciela
ustawowego®. Jezeli jednak rozumieé przytoczona tez¢ Sadu Najwyzszego jako

S LEX nr 1218166.

% Tak tez Z. Radwanski: Przedawnienie roszczen z czynéw niedozwolonych w swietle znowelizowanego
art. 442 k.c., Monitor Prawniczy 2007, nr 11, s. 595; A. Stgpien-Sporek, F. Sporek: Przedawnienie i terminy zawi-
te, Warszawa 2009, s. 93.
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wyrazajaca stanowisko, ze ma on zastosowanie tylko wtedy, to nie mozna si¢ z tym
zgodzi¢. Nalezy bowiem przyjac, ze obejmuje on zarowno przypadki, gdy w czasie
biegu terminu roszczenia o odszkodowanie z tytutu szkody wyrzadzonej czynem
niedozwolonym matoletni miat przedstawiciela ustawowego, jak i te, gdy go naow-
czas nie posiadal®’. Przepis art. 442! § 4 k.c. nie zawiera bowiem zadnych obostrzen
w tej kwestii, a wiadomo skadinad (cho¢by wiasnie z art. 122 § 1 k.c.), ze jezeli usta-
wodawca chce je poczyni¢, wyraza to jasno w tresci danego przepisu®®.

6. PODSUMOWANIE

Przeprowadzone rozwazania prowadza do wniosku, ze okreslenie statusu
prawnego nasciturusa, w tym w kontekscie przystugujacych mu uprawnien, nalezy
do zagadnien niezwykle kontrowersyjnych, w tym przede wszystkim z tego wzgle-
du, iz w tym przypadku kwestie prawne tak $cisle jak rzadko kiedy splataja si¢
z aspektami $wiatopogladowymi, etycznymi®, moralnymi i religijnymi. Odnoszac
si¢ w kontekscie analizowanej problematyki do samej tylko regulacji prawnej,
w niniejszym artykule skonstatowano, ze art. 446'k.c. wyznacza (jako lex specialis
wobec art. 120 i art. 442" k.c.) termin wymagalnosci roszczen o naprawienie szko-
dy doznanej przez dziecko przed urodzeniem w wyniku czynu niedozwolonego, za
ktory odpowiedzialno$¢ ponosi inna osoba. Jednoczes$nie, zwlaszcza wobec uzycia
przez ustawodawce w art. 446'k.c. sformutowania méwiacego o mozliwo$ci zada-
nia naprawienia ,,szkod doznanych przed urodzeniem”, uzna¢ nalezy, ze szkody
doznaje nasciturus juz w okresie zycia ptodowego, jesli wowczas zaistnial delikt
pociagajacy za soba taki skutek. Przestanki odpowiedzialno$ci deliktowej sa wigc
spetnione juz wowczas, gdy nasciturus dozna szkody wyniktej (przy zachowaniu
adekwatnego zwiazku przyczynowo-skutkowego) z czynu niedozwolonego. Jedynie
roszczen z tego tytutu dochodzi¢ moze — z uwagi na art. 446' k.c. — po urodzeniu
si¢. Rozwiazanie takie wydaje sig¢ adekwatne, zwlaszcza jesli zwazy¢, jakie proble-
my praktyczne (podniesione w artykule) stwarzaloby dopuszczenie dochodzenia

7 Por. niejasne stanowisko w tej kwestii Sadu Apelacyjnego w Poznaniu, ktéry w wyroku z dnia 20 marca
2014 r. (1 ACa 63/14, LEX nr1451748) stwierdzit, w istocie sam sobie zaprzeczajac, ze: ,,Sad Apelacyjny podzie-
la stanowisko Sadu pierwszej instancji, ze art. 442! § 4 k.c. nie ma zastosowania do matoletnich, ktorzy mieli
przedstawiciela ustawowego. Chodzi w nim o ochrong interesu 0sob, ktore nie maja prawnej mozliwosci dziatania,
a wigc 0s0b nie majacych petnej zdolnosci do czynno$ci prawnych i nie reprezentowanych przez ich przedstawi-
cieli ustawowych (rodzicéw) lub opiekunéw prawnych (takze kuratorow). Z kolei zarowno tre$¢ art. 442! § 4 k.c.,
jak ijego kontekst pozwalaja przyjac, ze odmiennie, niz w art. 122 k.c., unormowanie to dotyczy matoletnich,
ktorzy w okresie biegu przedawnienia mieli przedstawiciela ustawowego”.

% By¢ moze jednak Sad Najwyzszy miat to na mysli, wydajac powotany wyrok z dnia 26 lipca 2014 r. (a odniost
si¢ tylko do przypadku posiadania przez matoletniego przedstawiciela ustawowego, gdyz bylo to relewantne na
gruncie stanu faktycznego analizowanej sprawy), niemniej nie sposob tego oceni¢, z uwagi na lakoniczno$¢ uwag
dotyczacych tej kwestii zawartych w uzasadnieniu tego orzeczenia.

© Zob. M. Wilejezyk: Zagadnienia etyczne..., op. cit., s. 144-150.
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takich roszczen jeszcze w okresie zycia ptodowego nasciturusa, jesli nastgpnie nie
urodzitby si¢ on zywy, w szczegolnosci jesliby przyjmowac, ze ma on jako dziecko
poczete warunkowa zdolnos$¢ prawna pod warunkiem rozwiazujacym. Niewolne od
kontrowersji, zwlaszcza w kontekscie okreslenia poczatku biegu terminu przedaw-
nienia, bytoby tez, jak wskazano w artykule, przyjmowanie koncepcji zdolnosci
prawnej nasciturusa pod warunkiem zawieszajacym, traktowanym tu przez wigkszo$¢
autoréw specyficznie, jako conditio iuris, ktoérego ziszczenie si¢ (urodzenie sig
zywego dziecka) wywotuje skutki ex func. Na tym tle zauwazy¢ nalezy, ze rozwia-
zanie przyjete przez ustawodawce w art. 446! k.c. reguluje kwestie dochodzenia
roszczen deliktowych z tytutu uszczerbkdéw wyrzadzonych w wyniku czynu niedo-
zwolonego zaistniatego w okresie zycia ptodowego dziecka poczetego, bez potrze-
by wiklania si¢ w szeroko przedstawiony powyzej spor doktrynalny co do tego,
czy dziecko takie ma warunkowa zdolno$¢ prawna (a jesli tak, to z jakiego typu
warunkiem mieliby$my tu do czynienia), czy tez jej nie ma, a co za tym idzie —
brzmienie tego przepisu w rezultacie nie moze stanowi¢ argumentu majacego
przemawiac na rzecz ktérejs$ z tych koncepcji. Nie jest to tu bowiem kwestia praw-
nie relewantna, skoro naprawienia szkéd doznanych przed urodzeniem dziecko
moze zada¢ dopiero z chwila urodzenia, a w tym ostatnim momencie niewatpliwie
juz zdolno$¢ prawna posiada. Jednoczesnie jednak nie mozna ignorowac faktu
istnienia wczesniej dziecka poczgtego, a co za tym idzie — tego, ze dotyka je
zdarzenie sprawcze w postaci czynu niedozwolonego. Taka tez idea najwyrazniej
przy$wieca ustawodawcy, gdyz w powotywanym art. 446' k.c. wyraznie stanowi
o tym, ze chodzi tu o naprawienie szkod doznanych przez dziecko przed urodzeniem.
Wobec powyzszego odrzuci¢ nalezy nie tylko zasadnos$¢, ale i w ogdle potrzebe
budowania budzacych daleko idace zastrzezenia konstrukcji teoretycznych, w ra-
mach ktorych probuje sig redefiniowac pojecie szkody na potrzeby tego jednego
przypadku dochodzenia roszczen z tytulu szkod doznanych w okresie zycia prena-
talnego (jak czyni np. powolywany wczesniej J. Rezler) czy konstruowac fikcje,
ze to zdarzenie, z ktorego wynikaja dane uprawnienia nasciturusa, wystapito
w chwili urodzenia dziecka’™ (abstrahujac juz od braku podstaw prawnych do
przyjmowania tu takiej fikcji). Uzna¢ natomiast trzeba, ze w razie zaistnienia czy-
nu niedozwolonego w okresie zycia prenatalnego dziecka, moze by¢ tak, iz ele-
menty zdarzenia prawnie relewantnego zaistnieja juz wtedy, to znaczy wystapi
delikt, dojdzie do wyrzadzenia uszczerbku, a to ostatnie pozostawac bedzie w ade-
kwatnym zwiazku przyczynowo-skutkowym z tymze deliktem. Jednak z mocy
wyraznej i jednoznacznej decyzji ustawodawcy ten, kto doznat tego uszczerbku,
moze dochodzi¢ roszczen z tego tytutu dopiero z chwila urodzenia si¢. Wobec tego
przyjac trzeba, ze ten ostatni wspomniany moment zostal w ten sposdb wskazany
jako prawnie relewantny dla normatywnego przyznania roszczenia z tego tytutu

" R. Majda (w:) Kodeks cywilny..., op. cit., s. 175.
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okreslonemu podmiotowi i zarazem jako wyznaczajacy chwilg, z ktora roszczenie
to staje si¢ wymagalne.

Ponadto, w $wietle rozwazan przeprowadzonych w artykule uzna¢ nalezy, ze
ustawodawca wyraznie chroni réwniez matoletniego przed bezwzglednym dziata-
niem mechanizmu przedawnienia przystugujacych mu roszczen. W tym kontekscie
przede wszystkim zauwazy¢ trzeba, ze jesli chodzi o przedawnienie roszczen przy-
stugujacych matoletniemu dziecku z tytutu odpowiedzialnosci deliktowej innych
podmiotéw wzgledem niego, dochodzi do wstrzymania zakonczenia biegu przedaw-
nienia tych roszczen, przy czym w odniesieniu do przedawnienia roszczen delikto-
wych osoby maloletniej o naprawienie szkdd na jej osobie art. 442! § 4 k.c. uznaé
nalezy tu za lex specialis wobec art. 122 § 1 k.c. Natomiast w szczegdlnych sytua-
cjach, gdyby roszczenie odszkodowawcze przyshugiwalo dziecku wobec rodzica
majacego nad tym dzieckiem wtadzg rodzicielska z tytulu odpowiedzialno$ci delik-
towej tego rodzica, w gre wchodzi¢ bedzie zastosowanie chroniacej w takich przy-
padkach interesy dziecka normy art. 121 pkt 1 k.c. Identyczna ochrong roszczen
dziecka przed wplywem mechanizmu przedawnienia zapewnia art. 121 pkt 2 k.c.
w razie, gdy roszczenia przystugiwatyby dziecku wobec jego opiekuna z tytulu od-
powiedzialnos$ci deliktowej tego ostatniego. Wszystkie te normy niewatpliwie petnia
funkcje ochronna w stosunku do interes6w matoletniego poszkodowanego, tagodzac
dziatanie mechanizmu przedawnienia wobec przystugujacych mu roszczen.
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JOANNA KUZMICKA-SULIKOWSKA

LIMITATION OF CLAIMS OF NASCITURUS AND MINOR CHILD
IN THE EVENT OF INJURY CAUSED BY A TORT

Summary

The article addresses the issue of the limitation of claims for damages arising out of
injury suffered by a foetus and a minor child caused by a tort. In the first part of the text, the
analysis focuses on claims for damages resulting from a tort that caused an injury to an
unborn foetus. The deliberations concerning the foetus’ legal status are used to present the
hypothetical consequences of adopting the particular positions presented in the text for
the determination of the inception and running of the limitation period applicable to such
claims for damages. Thereafter, these remarks are applied to regulations currently in force
in Art. 446" of the Civil Code. Further on, deliberations concern the solutions applied by
the legislator, which specifically address the running of the limitation period for claims for
damages of minor children associated with injury arising out of a tort. Next, there follows
analysis and opinion on regulations providing for delay of the commencement or end of the
limitation period, or its suspension. The deliberations are then summarized with a presenta-
tion of the most important conclusions resulting from the text.



