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BARTOSZ KUCIA®

SKUTKI NIEDOPELNIENIA WYMAGAN
DOTYCZACYCH STWIERDZENIA TRESCI
TESTAMENTU USTNEGO (ART. 952 § 2-3 K.C.)

Testament ustny, ktory zostat sporzadzony zgodnie z wymaganiami prze-
widzianymi w art. 952 § 1 k.c., lecz ktorego tresci nie stwierdzono w sposob
okreslony w art. 952 § 2 albo § 3 k.c., jest wazny, lecz bezskuteczny. Stanowisko
to jest powszechnie aprobowane zaréwno w literaturze', jak i orzecznictwie Sadu

* Autor jest doktorantem w Katedrze Prawa Cywilnego i Prawa Prywatnego Miedzynarodowego Wydziatu
Prawa i Administracji Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach, radcq prawnym.

! Tak w szczegolnosci: J. Gwiazdomorski: Formy testamentu, Nowe Prawo (dalej: NP) 1966, nr 6, s. 723;
tenze: Prawo spadkowe w zarysie, Warszawa 1969, s. 113; tenze: Glosa do postanowienia Sqdu Najwyzszego — Izby
Cywilnej z dnia 6 marca 1975 r.,, I[II CRN 450/74, OSP 1976, z. 7-8, s. 335-336; tenze: Prawo spadkowe w zarysie,
Warszawa 1990, s. 114-116; M. Pazdan (w:) Kodeks cywilny. Komentarz do artykutow 450—1088, t. 11, pod red.
K. Pietrzykowskiego, Warszawa 2011, s. 1109; E. Skowronska—Bocian: Komentarz do Kodeksu cywilnego. Ksiega
czwarta. Spadki, Warszawa 2011, s. 149; taz: Testament w prawie polskim, Warszawa 2004, s. 114-115 i 121;
S. Wojcik (w:) System prawa cywilnego. Prawo spadkowe, pod red. J.St. Pigtowskiego, Wroctaw—Warszawa—Kra-
kow—Gdansk—+.0dz 1986, s. 207 (zob. jednak s. 212, na ktorej sformutowano tezg, ze: ,,niewazny tez jest testament
sporzadzony z naruszeniem przepisow art. 949—957 k.c. okreslajacych formg testamentu oraz regulujacych pewne
zagadnienia zwiazane z forma testamentu”); tenze: Podstawy prawa cywilnego. Prawo spadkowe, Warszawa 2002,
s. 60—61; tenze: Glosa do postanowienia Sqdu Najwyzszego — Izby Cywilnej z dnia 12 pazdziernika 2001 r., VCKN
503/00,0SP 2002, z. 11, s. 558; M. Niedospiat: Glosa do uchwaly 7 SNz 13 XI 1992 r, IIl CZP 120/92, OSNCAP
1993, z. 3, poz. 26 oraz OSP 1993, z. 4, poz. 83, Rejent 1994, nr 11, s. 92; tenze: Glosa do postanowie-
nia z 21 11997 r., II CKN 15/96, Pafistwo i Prawo (dalej: PiP) 1999, z. 1, s. 110; tenze: Glosa do postanowienia
z8 1V 1999 r, III CKN 190/98, PiP 2000, z. 5, s. 114; K. Osajda (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, pod red.
K. Osajdy, Warszawa 2012, komentarz elektroniczny Legalis, pkt 138; E. Niezbecka: Prawo spadkowe w zarysie,
Lublin 1998, s. 71; taz (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, t. IV, Spadki, pod red. A. Kidyby, Warszawa 2012, s. 147,
J. Ignaczewski: Prawo spadkowe. Art. 922—1088 KC. Komentarz, Warszawa 2004, s. 145; L. Kaltenbek—Skarbek,
W. Zurek: Prawo spadkowe, Warszawa 2007, s. 45; L. Zyzylewski: Glosa do uchwaly z dnia 22 marca 1989 r.
(LI CZP 22/89), NP 1991, nr 1-3, s. 168-169; A. Gatakan—Halicka: Stwierdzenie tresci testamentu ustnego, Mo-
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Najwyzszego®. Niektorzy autorzy poprzestaja na tezie o bezskutecznosci takiego
testamentu i nie formutuja swojego zdania w kwestii jego waznos$ci®. Podobnie jest
w orzecznictwie®. Zupetnie wyjatkowo spotyka si¢ natomiast wypowiedzi doktry-
nalne’ i orzecznicze® wskazujace na niewazno$¢ wspomnianego testamentu. To
ostatnie stanowisko, zajmowane zwlaszcza na tle dekretu z 1946 1.7, ostatnio jest
formutowane rzadko.

Zagadnienie skutkow uchybienia wymaganiom dotyczacym stwierdzenia tresci
testamentu ustnego nie bylo jak dotad przedmiotem poglebionego badania. Juz na
wstepie nalezy zaznaczy¢, ze typowe jest w tym zakresie formutowanie stanowisk bez
szerszego ich uzasadnienia. Jedynie w nielicznych opracowaniach i orzeczeniach
sprawa wyglada odmiennie. Wbrew pozorom?® zagadnienie to jest podstawowe, po-
niewaz na jego tle formutowane sa poglady na temat fundamentalnych instytucji
prawa cywilnego, w tym migdzy innymi przestanek waznosci czynno$ci prawnych.

nitor Prawniczy (dalej: Mon. Praw.) 2004, nr 16, s. 739—742 oraz, jak si¢ wydaje, J.St. Piatowski, B. Kordasiewicz:
Prawo spadkowe. Zarys wyktadu, Warszawa 2011, s. 114; A. Maczynski: Wplyw wad oswiadczen woli na waznosé¢
testamentu, Rejent 1991, nr 7-8, s. 30-32; J. Ciszewski, J. Knabe (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, pod red.
J. Ciszewskiego, Warszawa 2013, s. 1634.

2 Zob. np. postanowienia SN: z dnia 3 grudnia 2010 r., I CSK 37/10, LEX nr 694228; z dnia 17 wrze$nia 2003 r.,
11 CK 20/02, LEX nr 146456; z dnia 5 czerwca 2002 r., Il CKN 509/00, LEX nr 565999; z dnia 30 maja 2000 r.,
TV CKN 9/00, LEX nr 532109 (i powotane w uzasadnieniu orzecznictwo). Zob. takze wyroki SN: z dnia 13 maja
2003 r., V CKN 186/01, OSNC 2004, nr 7-8, poz. 121, Biuletyn Sadu Najwyzszego (dalej: Biul. SN) 2003, nr 11,
s. 11, Mon. Praw. 2004, nr 3, s. 13; z dnia 21 stycznia 1997 r., Il CKN 15/96, OSP 1998, z. 3, poz. 59 (jednakze
sad przyjal, ze w razie, gdyby w pismie okre§lonym w art. 952 § 2 k.c. podano nieprawdziwa datg testowania, a nie
dato sig ustali¢ daty rzeczywistej, testament jest niewazny); z dnia 28 listopada 1969 r., III CZP 87/69, OSNC 1970,
nr 6, poz. 106 oraz, jak si¢ wydaje, wyrok SN z dnia 27 czerwca 1969 r., III CZP 31/69, OSNC 1970, nr 2, poz. 23.
Por. takze uchwaty SN: z dnia 13 listopada 1992 r., III CZP 120/92, OSNC 1993, nr 3, poz. 26 oraz z dnia 20 lute-
20 1969 r., IIT CZP 4/69, OSNPG 1969, nr 7, poz. 50.

3 Zob. F. Blahuta (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, t. 3, pod red. J. Pietrzykowskiego, Warszawa 1972, s. 1880;
J. Kremis (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, pod red. E. Gniewka i P. Machnikowskiego, Warszawa 2013, s. 1625,
pkt 13 (zob. jednak pkt 12 tego komentarza); H. Witczak, A. Kawatko: Prawo spadkowe, Warszawa 2010, s. 86;
B. Preda: W sprawie przysztosci testamentu ustnego, Rejent 2009, nr 5, s. 95.

4 Zob. postanowienia SN: z dnia 15 grudnia 2005 r., I CSK 8/05, LEX nr 60412; z dnia 6 czerwca 2002 r.,
T CKN 669/00, LEX nr 567325; z dnia 12 pazdziernika 2001 r., V. CKN 503/00, OSP 2002, z. 11, poz. 141; a takze
uchwaly SN: z dnia 22 marca 1989 r., III CZP 22/89, OSNC 1990, nr 2, poz. 31 oraz z dnia 13 lutego 1980 .,
1II CZP 69/79, OSNC 1980, nr 9, poz. 154.

3 Tak L. Smal: Testamenty szczegélne wedlug polskiego prawa spadkowego, Przeglad Notarialny 1949, t. 1,
s. 147—-149; B. Dobrzanski: Jakie zmiany w stosunku do prawa spadkowego z 1946 r. wprowadzi kodeks cywilny?,
Palestra 1964, z. 7, s. 12; J. Gwiazdomorski: Prawo spadkowe, Warszawa 1959, s. 296 i 313-314; tenze: Prawo
spadkowe, Warszawa 1963, s. 211. W opracowaniach wydanych juz po wejsciu w zycie przepisow kodeksu cywil-
nego J. Gwiazdomorski zajat jednak stanowisko odmienne. Zob. przyp. 1.

¢ Zob. uchwaty SN: z dnia 5 lipca 1968 r., [1l CZP 63/68, LEX nr 6367 i, jak si¢ wydaje, z dnia 25 marca 1974 r.,
IIT CRN 5/74, OSNC 1975, nr 3, poz. 42. Zob. takze postanowienia SN: z dnia 26 stycznia 2005 r., V CK 412/04,
LEX nr 602737; z dnia 22 grudnia 1998 r., I CKN 106/98, LEX nr 519225 oraz orzeczenie SN z dnia 14 maja
1958 1., I CR 325/58, OSNCK 1960, nr 3, poz. 67.

7W ten sposéb bede w dalszym toku wywodu okreslat dekret z dnia 8 pazdziernika 1946 r. — Prawo spadko-
we (Dz.U. Nr 60, poz. 328).

§ Wydawac by sie¢ mogto, ze sprawa jest pozbawiona znaczenia, skoro niezaleznie od stanowiska zajmowane-
20 w kwestii waznosci odno$nego testamentu i tak panuje zgodno$¢ pogladow co do jego bezskutecznosci. Obo-
wiazkiem nauki prawa jest jednak dbato$¢ o klarownos$¢ konstrukeji prawnych przyjmowanych w ramach wyktad-
ni uregulowan prawnych.



Bartosz Kucia: Skutki niedopetnienia wymagan dotyczqcych stwierdzenia tresci testamentu ustnego...

Dostrzegam potrzebg zweryfikowania dominujacego obecnie pogladu o jed-
noczesnej waznos$ci i bezskutecznosci testamentu ustnego, ktorego tresci nie stwier-
dzono w mysl art. 952 § 2 albo § 3 k.c. Juz samo sformulowanie, ze czynnosc
prawna jest wazna, lecz bezskuteczna, jest nietypowe’. Nie tyle chodzi o termin
,bezskuteczny”. Uwazam bowiem, ze w braku stwierdzenia tre$ci testamentu ust-
nego nie nastapia skutki prawne, jakie z tym testamentem bylyby zwiazane, gdyby
jego tres¢ stwierdzono!?. Moj sprzeciw wzbudza natomiast poglad, ze testament taki
jest wazny. Odrzucenie tej tezy rodzi potrzebe odpowiedzi na pytanie, czy testament
taki jest wobec tego niewazny. W nastepstwie przeprowadzonego wywodu dochodze
do wniosku, ze wymagania okre§lone w art. 952 § 2—3 k.c. nie zostaly zastrzezone
pod rygorem niewaznosci.

W zwiazku z tym zachodzi potrzeba sformutowania koncepcji odmiennej od
pogladow prezentowanych dotychczas w orzecznictwie i literaturze. Uprzedzajac
dalsze uwagi, na wstepie zaznacze jedynie, ze uwazam, iz skoro w art. 952 § 2-3
k.c. uregulowano jedyne sposoby ustalenia tresci testamentu ustnego, dopdki tres¢
ta nie zostanie stwierdzona w jeden z tych sposobow, pozostanie ona w mysl prawa
nieznana. Nie jest wowczas mozliwe ustalenie na potrzeby prawa, ze testator przez
sformutowanie tresci testamentu wyrazit wolg¢ wywotania skutkéw prawnych
(tj. ztozyt oswiadczenie woli). W swietle prawa nalezy wtedy przyjac, ze testamen-
tuustnego w ogole nie sporzadzono, a wigc nie nastapia skutki prawne, jakie prawo
wiaze ze sporzadzeniem takiego testamentu. Z chwilg stwierdzenia tresci testamen-
tu ustnego zgodnie z art. 952 § 2 albo § 3 k.c. otwiera si¢ natomiast mozliwos¢
ustalenia, ze w ogole doszto do ztozenia o§wiadczenia woli testatora, a nastgpnie,
czy odpowiada on kryteriom waznosci (unormowanym m.in. w art. 58 k.c.)'’.

II

Jak wspomniano, teza o waznosci, lecz bezskutecznos$ci testamentu ustnego
o tresci niestwierdzonej w zgodzie z art. 952 § 2 albo § 3 k.c. jest zazwyczaj formu-
towana bez uzasadnienia. Czasem jednak podawane sa racje majace przemowic za
tym stanowiskiem. Argumenty wowczas prezentowane powtarzaja si¢ w poszcze-

° Zazwyczaj bowiem skutkow prawnych nie wywotuja czynno$ci prawne wadliwe, dotknigte tzw. sankcjami
wadliwych czynnosci prawnych (bezwzglgdna niewaznoscia, niewaznoscia wzgledna, bezskutecznoscia zawieszo-
na, bezskuteczno$cia wzgledna). Okreslenie w ramach wspomnianej koncepcji testamentu jako ,,waznego” swiad-
czy za$ o tym, ze czynnos$¢ niewadliwa, bo wazna, nie wywotuje skutkow prawnych. Bedzie jeszcze o tym
mowa.

10 Jednakze z tym zastrzezeniem, ze rzeczonej ,.bezskuteczno$ci” nie nalezy moim zdaniem traktowaé jako
kolejnej tzw. sankcji wadliwych czynnosci prawnych. Nalezy takze krytycznie odnies¢ sig¢ do stosowania konwen-
cji terminologicznej, w ramach ktorej operuje si¢ samymi tylko pojgciami: ,,skutecznos¢”, ,,bezskutecznosée”,
unikajac odpowiedzi na pytanie, dlaczego skutki prawne nie zostaja wywotane.

' Szerzej na ten temat w pkt X tego opracowania.
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gblnych orzeczeniach i u piszacych na ten temat autorow. Nalezy si¢ w tym miejscu
do nich odnies¢.

I tak, stosunkowo czgsto zauwaza sig, ze w art. 952 § 1 k.c. przewidziano
przestanki waznosci testamentu ustnego'? lub wymagania formalne'® testamentu
ustnego, natomiast w art. 952 § 2-3 k.c. uregulowano tylko sposoby stwierdzenia
tresci testamentu, a wiec kwestie dowodowe'.

Teza, w mys$l ktorej w art. 952 § 1 k.c. uregulowano formg testamentu ustnego,
wymaga u$cis$lenia. Forma ta zostaje bowiem dochowana w chwili zlozenia przez
testatora ustnego o$wiadczenia woli przy jednoczesnej obecnosci co najmniej trzech
swiadkow'. Zatem tylko te wymienione wymagania nalezy uznaé za elementy
formy testamentu ustnego. Zar6wno obawa rychlej $mierci spadkodawcy, jak
i szczegolne okolicznosci uniemozliwiajace lub bardzo utrudniajace sporzadzenie
testamentu w formie zwyklej sa natomiast zdarzeniami, od ktorych zaistnienia uza-
lezniona jest mozliwo$¢ skorzystania z formy testamentu ustnego. Nalezy je nie-
watpliwie zaliczy¢ do przestanek waznosci testamentu'®, jednakze $cisle rzecz
ujmujac, nie do wymagan formy testamentu ustnego'”.

12 Zob. L. Zyzylewski: Glosa..., op. cit., s. 168—169; I. Ignaczewski: Prawo..., op. cit., s. 141. Zob. takze
postanowienia SN: z dnia 5 czerwca 2002 r., IT CKN 509/00, LEX nr 565999; z dnia 22 grudnia 1998 r., II CKN
106/98, LEX nr 519225; z dnia 21 stycznia 1997 r., I CKN 15/96, OSP 1998, z. 3, poz. 59; z dnia 25 marca 1974 r.,
IIT CRN 5/74, OSNC 1975, nr 3, poz. 42.

13 Zob. M. Niedospiat: Glosa do uchwaly..., op. cit., s. 91. Zob. takze: A. Gatakan—Halicka: Stwierdzenie...,
op. cit., s. 739 oraz postanowienie SN z dnia 27 kwietnia 2001 r., III CKN 396/00, LEX nr 550964.

14 Zob. J. Gwiazdomorski: Formy..., op. cit., s. 722-723; tenze: Prawo spadkowe w zarysie, Warszawa 1969,
s. 109; M. Niedos$piat: Glosa do uchwaly..., op. cit., s. 91; J. Ignaczewski: Prawo..., op. cit., s. 141. Zob. takze:
postanowienia SN: z dnia 28 wrze$nia 2000 r., IV CKN 105/00, LEX nr 1119543; z dnia 22 grudnia 1998 r., I CKN
106/98, LEX nr 519225; z dnia 25 marca 1974 r., III CRN 5/74, OSNC 1975, nr 3, poz. 42. Por. takze: wyrok SN
z dnia 10 stycznia 1991 r., IIl CZP 74/90, OSNC 1991, nr 7, poz. 84 oraz uchwalg SN z dnia 13 lutego 1980 r.,
1II CZP 69/79, OSNC 1980, nr 9, poz. 154.

15 Zob. J. Gwiazdomorski: Formy..., op. cit., s. 722-723; tenze: Prawo spadkowe w zarysie, Warszawa 1969,
s. 109; S. Wojcik: Glosa..., op. cit., s. 558; M. Niedo$pial: Glosa do postanowienia z 21 1 1997 ..., op. cit., s. 110;
tenze: Glosa do postanowienia z 8 IV 1999..., op. cit., s. 114; 1.St. Piatowski, B. Kordasiewicz: Prawo..., op. cit.,
s. 114; J. Ignaczewski: Prawo..., op. cit., s. 142; W. Zywicki: Testamenty ustne w $wietle orzecznictwa, NP 1971,
nr 1, s. 108. Zob. takze postanowienia SN: z dnia 27 kwietnia 2001 r., IIT CKN 396/00, LEX nr 550964; z dnia
13 lutego 2001 r., IT CKN 552/99, LEX nr 550941; z dnia 10 pazdziernika 2000 r., V. CKN 970/00, OSP 2001,
z. 11, poz. 161; z dnia 14 stycznia 1982 r., IIl CRN 169/81, OSNC 1982, nr 5-6, poz. 91. Zob. takze: uchwatg SN
z dnia 20 lutego 1969 r., IIT CZP 4/69, OSNPG 1969, nr 7, poz. 50 oraz wyrok SN z dnia 21 marca 1966 r., I[II CO
9/66, OSNC 1966, nr 9, poz. 146.

16 Skorzystanie z formy ustnej testamentu w razie, gdyby okolicznosci te nie zachodzity, skutkuje bowiem
niewaznoscia testamentu, ktory nie odpowiada wymaganiom innej z form testamentowych. Por. np. F. Blahuta
(w:) Kodeks ..., op. cit., s. 1878; J.St. Piatowski, B. Kordasiewicz: Prawo..., op. cit., s. 112; S. Wojcik: Glosa...,
op. cit., s. 558; J. Kremis (w:) Kodeks..., op. cit., s. 1621. Swiadczy o tym art. 958 k.c., w ktérym jest mowa
o sporzadzeniu testamentu z naruszeniem przepisow rozdziatu o formie testamentu, natomiast w art. 952 § 1
in principio k.c. uregulowano, kiedy mozna sporzadzi¢ testament w formie ustne;j.

17 Por. J.St. Pigtowski, B. Kordasiewicz: Prawo..., op. cit., s. 112; S. Wojcik: Glosa..., op. cit., s. 558. Podob-
ny poglad prezentuje takze J. Gwiazdomorski, ktory zauwaza, ze testament ustny sporzadza si¢ w sposob okreslo-
ny w art. 952 § 1 in fine k.c. Zob. J. Gwiazdomorski: Formy..., op. cit., s. 722-723; tenze: Prawo spadkowe
w zarysie, Warszawa 1969, s. 109. Zob. takze: postanowienie SN z dnia 28 wrzesnia 2000 r., IV CKN 105/00, LEX
nr 1119543. Nie sa takze moim zdaniem elementami formy testamentu ustnego wymagania zawarte w art. 952
§2-3 k.

10
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Trafnie podkresla si¢ w orzecznictwie'® i literaturze'®, ze przepisy art. 952
§ 2-3 k.c. stanowia o tzw. dowodach wylacznych, tj. jedynych, za pomoca ktérych
mozna stwierdzi¢ tre$¢ testamentu ustnego®. Pismo okreslone w art. 952 § 2 k.c.
nalezy uznac¢ nie za testament, lecz za o§wiadczenie wiedzy o tresci sporzadzonego
testamentu ustnego, ktore w $wietle przepisow prawa procesowego nalezy kwalifi-
kowac¢ jako dokument prywatny (art. 245 k.p.c.)*..

W orzecznictwie dodaje si¢ wreszcie, ze od uczynienia zado$¢ wymaganiom
z art. 952 § 2 albo § 3 k.c. uzalezniona jest skuteczno$¢ testamentu®’. Teza taka
jest jednak formutowana bez blizszego uzasadnienia. Nie ocenia si¢ zwlaszcza,
jaki jest charakter prawny odnos$nych wymagan. Bedzie jeszcze o tym mowa
w dalszym toku wywodu. W tym miejscu nalezy jedynie zaznaczy¢, ze poglad, iz
testament ustny, ktorego tresci nie stwierdzono, nie wywota skutkow prawnych,
nie jest wytacznie wtasciwy dla koncepcji waznosci, lecz bezskutecznosci testa-
mentu ustnego.

111

Aprobata dla wymienionych wyzej argumentéw nie jest moim zdaniem row-
noznaczna z uznaniem za zasadna tezy o waznosci, lecz bezskutecznosci testamen-
tu ustnego, ktorego tresci prawidtowo nie stwierdzono. Wrecz przeciwnie, mozna
zaryzykowac¢ stwierdzenie, ze przedstawione racje jednakowo wspieraja zarowno
koncepcje waznosci, lecz bezskutecznosci odnosnego testamentu, jak i inne mozliwe
do sformutowania koncepcje (np. uznajaca, ze wymagania zawarte w art. 952 § 2-3 k.c.
zastrzezono pod rygorem niewaznos$ci).

18 Zob. postanowienia SN: z dnia 30 maja 2000 r., IV CKN 9/00, LEX nr 532109 i z dnia 25 marca 1974 r.,
IIT CRN 5/74, OSNC 1975, nr 3, poz. 42, a takze uchwatg SN z dnia 13 lutego 1980 r., III CZP 69/79, OSNC 1980,
nr 9, poz. 154 oraz wyrok SN z dnia 27 czerwca 1969 r., III CZP 31/69, OSNC 1970, nr 2, poz. 23.

19 Zob. J. Gwiazdomorski: Formy..., op. cit., s. 722-723; tenze: Prawo spadkowe w zarysie, Warszawa 1969,
s. 109; S. Wojcik: Glosa..., op. cit., s. 558; E. Skowronska—Bocian: Testament..., op. cit., s. 211; J. Ignaczewski:
Prawo..., op. cit., s. 145; S. Wojcik, F. Zoll (w:) System prawa prywatnego, t. 10, Prawo spadkowe, pod red.
B. Kordasiewicza, Warszawa 2009, s. 319.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego watpliwosci budzi natomiast dopuszczalno$¢ przeprowadzenia dowodow
z zeznan $wiadkow na okoliczno$¢ istnienia i tresci zagubionego pisma stwierdzajacego tres¢ testamentu ustnego.
Szerzej na ten temat np.: S. Wojcik, F. Zoll (w:) System..., op. cit., s. 319. Nie poruszam jednak tego zagadnienia
w niniejszej pracy. W jego ramach chodzi bowiem o odpowiedz na pytanie, kiedy nalezy uzna¢, ze spetniono
wymagania z art. 952 § 2-3 k.c. (i czy dowody w tych przepisach przewidziane moga by¢ odtworzone w drodze
innych dowodow), a nie jakie sa skutki prawne niedopelnienia wspomnianych wymagan.

2 Por. M. Niedos$pial: Glosa do uchwaty..., op. cit., s. 91; J. Ignaczewski: Prawo..., op. cit., s. 146; S. Wojcik:
Glosa..., op. cit., s. 560. Zob. takze postanowienia SN: z dnia 9 wrzes$nia 2011 r., I CSK 248/11, LEX nr 1043961
(i orzeczenia powotane w uzasadnieniu); z dnia 11 marca 2011 r., II CSK 379/10, LEX 784916; z dnia 29 czerwca
2010 r., ITI CSK 317/09, LEX nr 611828; z dnia 28 czerwca 2000 r., IV CKN 68/00, LEX nr 533902; z dnia
21 stycznia 1997 r., I CKN 15/96, OSP 1998, z. 3, poz. 59; a takze uchwatg SN z dnia 23 listopada 2001 r., [Tl CZP
54/01, OSNC 2002, nr 7-8, poz. 84.

22 Zob. np. uchwate SN z dnia 23 listopada 2001 r., IIT CZP 54/01, OSNC 2002, nr 7-8, poz. 84.
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W odniesieniu do kwestionowanego tutaj pogladu o waznosci, lecz bezsku-
tecznosci testamentu ustnego, nalezy natomiast zauwazy¢, ze w przeprowadzanej
na ogdt argumentacji nie wspomina si¢ o koniecznos$ci uprzedniej oceny, czy doszto
do ztozenia o$wiadczenia woli testatora, a nastgpnie, czy spetniono inne niz forma
przestanki waznosci testamentu®. W konsekwencji, formutujac ogdlna tezg¢ o waz-
nosci, lecz bezskutecznos$ci testamentu ustnego, sporzadzonego zgodnie z art. 952
§ 1 k.c., ktorego tresci jednak nie stwierdzono w mysl art. 952 § 2 albo § 3 k.c.,
milczaco czyni si¢ zatozenie aprioryczne, ze dokonano czynnosci prawnej oraz ze
odpowiada ona wszystkim przestankom waznosci testamentu. Taki tok rozumowa-
nia jest moim zdaniem nietrafny. Poglad o waznos$ci testamentu sporzadzonego
zgodnie z art. 952 § 1 k.c. nalezy uzna¢ za przedwczesny.

Nalezy zauwazy¢, ze ocena waznos$ci czynno$ci prawnej jest mozliwa dopiero
wowczas, gdy w §wietle prawa dokonano tej czynnos$ci. Niezbednym sktadnikiem
o$wiadczenia woli jest natomiast przejaw woli, a zatem uzewngtrznienie zamiaru
wywotania skutkdw prawnych, ktore przyjmuje posta¢ sformutowania tre$ci oswiad-
czenia woli. Jesli do przejawu tego nie doszto, nie ztozono w ogole oswiadczenia
woli**. Fakt, ze sformutowano tres¢ testamentu ustnego, moze by¢ ustalony wytacz-
nie za pomoca dowodow okreslonych w art. 952 § 2-3 k.c. W razie ich braku tres¢
testamentu pozostaje zgodnie z prawem nieznana. Nie jest zatem mozliwe ustalenie,
ze mamy do czynienia z testamentem (o$§wiadczeniem woli), w zwiazku z czym
niepotrzebna staje si¢ analiza, czy spelniono przestanki wazno$ci testamentu®.
Jedynie na marginesie warto wskaza¢, ze do ustalenia wazno$ci testamentu wyma-
gana jest ocena jego tresci przez pryzmat kryteriow okreslonych w art. 58 k.c.
Zazwyczaj takze ocena spetnienia pozostatych przestanek waznosci testamentu
bedzie wymagata wezesniejszego ustalenia tresci testamentu®®. Wobec nicustalenia
tresci testamentu ustnego ocena jego waznosci jest zatem niemozliwa.

Aprobata dla kwestionowanego pogladu bytaby w istocie rownoznaczna
z milczacym przyjeciem, ze na potrzeby oceny, czy dokonano czynnos$ci prawnej,
a takze czy czynno$¢ ta jest wazna, jest mozliwe stwierdzenie tre§ci testamentu
W sposob inny niz wskazany w art. 952 § 2 albo § 3 k.c. Sad o waznos$ci dokona-
nej czynno$ci prawnej musi bowiem znajdowac poparcie migdzy innymi w usta-
lonym stanie faktycznym. Wobec niestwierdzenia za$ tresci testamentu ustnego
zgodnie z art. 952 § 2-3 k.c., pozostawatoby w tym wzgledzie jedynie skorzysta-

2 Por. jednak E. Skowronska—Bocian: Testament..., op. cit., s. 121. Autorka zauwaza, ze brak prawidtowego
stwierdzenia tresci testamentu ustnego prowadzi do jego bezskutecznosci. W jej ocenie testament pozostaje jednak
wazny, jezeli zostaty spetnione formalne i materialne przestanki jego waznosci. Jak zostanie wykazane w dalszym
toku wywodu, nie jest jednak moim zdaniem mozliwe ustalenie waznos$ci testamentu np. ze wzgledu na przestan-
ke tresci testamentu ustnego, dopoki tres¢ ta nie zostanie stwierdzona w mysl art. 952 § 2 albo § 3 k.c.

2 Por. Z. Radwanski (w:) System prawa prywatnego, t. 2, Prawo cywilne — czes¢ ogélna, pod red. Z. Rad-
wanskiego, Warszawa 2008, s. 447.

25 Szerzej na ten temat w pkt X tego opracowania.

26 Np. znajomos¢ tredci testamentu jest wymagana do oceny, czy tres¢ ta zostata ujeta w odpowiednia forme.
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nie z pozostatych dowoddw. Nalezy jednak zwrdci¢ uwagg na istniejacy wowczas
paradoks. Polega na przyjeciu w ramach analizy prawnej jednego i tego samego
zdarzenia, ze zaleznie od poziomu tej analizy tres¢ testamentu zaréwno ustalono,
jak i jej nie ustalono. Na potrzeby oceny dokonania i waznos$ci czynno$ci prawne;j
dopuszczano by bowiem ustalenie tresci testamentu ustnego za pomoca tych innych
srodkow dowodowych, po czym odmawiano by tak sporzadzonemu waznemu
testamentowi skutkéw prawnych z powotaniem si¢ na brak stwierdzenia jego
tresci w sposob prawem wymagany (art. 952 § 2-3 k.c.). Wyktadni takiej nie
mozna jednak pogodzi¢ z treScia przepisow art. 952 § 2-3 k.c. Stanowilaby ona
wytom we wspomnianych uregulowaniach, ktore wszak nie przewiduja wyjatkow.
Trudno wreszcie uzna¢ za zrozumiate dla adresatdéw norm prawnych rozwiazanie,
w ramach ktorego przyjmuje sig, ze tre$¢ testamentu moze by¢ jednoczesnie usta-
lona i nieustalona.

Zwraca takze uwagg brak ustawowego powiazania niedopelnienia wymagan
z art. 952 § 2-3 k.c. z bezskuteczno$cia testamentu.

Przedstawione zarzuty sa wystarczajace do odrzucenia tezy o waznosci, lecz
bezskutecznosci testamentu ustnego, ktorego tresci prawidtowo nie stwierdzono.
Warto wszakze na marginesie tych uwag zauwazy¢, ze przyjecie koncepcji wazno-
$ci, lecz bezskutecznosci testamentu ustnego w omawianej postaci bytoby nietypo-
we dla konstrukcji prawnej testamentu. Oczywiscie mozna wyjatkowo spotkac
sytuacje, gdy testament pomimo swojej waznosci nie wywota zamierzonych skutkow
prawnych. Nie wchodzac w szczegdtowq analize, warto zaznaczy¢, ze sytuacje takie
zachodza zazwyczaj, gdy w odniesieniu do danego rozrzadzenia testamentowego
dojdzie do gtosu ustawowa zasada nemo plus iuris ad alium transferre potest quam
ipse habet (znacznie zmodyfikowana w art. 976-980 k.c. i art. 981% k.c.) badz tez
gdy w chwili otwarcia spadku nie bedzie istnial podmiot, na rzecz ktoérego uczynio-
no rozrzadzenie testamentowe®’ lub zaistnieje fikcja prawna, ze podmiotu takiego
brak (art. 927, 928 § 2, art. 972, 9815, 1020 k.c.)*®. Kazda z powotanych tu sytuacji
jest jednak daleko odmienna od tej, ktora ma miejsce na tle uchybien dotyczacych
art. 952 § 2-3 k.c. W sytuacjach tych bowiem mamy do czynienia z testamentem
waznym o ustalonej tre$ci rozrzadzen testamentowych. Problem lezy przede wszyst-
kim w aktualnosci tresci testamentu wzgledem uwarunkowan zachodzacych w chwi-
li otwarcia spadku. Nie nalezy zatem stawia¢ znaku rowno$ci w wyzej przytoczonym

2" Podobnie w przypadku, gdy z przyczyn przewidzianych prawem w ogole nie dojdzie do skutku powotanie
wykonawcy testamentu.

28 Por. A. Maczynski: Glosa do postanowienia Sqdu Najwyzszego — Izby Cywilnej z dnia 30 czerweca 1972 1.,
I CR 403/72, OSP 1973, z. 10, s. 428, przyp. 2. Autor dodatkowo przytacza przyktady odwotania testamentu
i faktycznej lub prawnej niemoznosci odtworzenia tresci testamentu. Zaznaczy¢ trzeba, ze analiza art. 946 k.c.
prowadzi do wniosku, ze niejednokrotnie odwotanie testamentu bedzie skutkowato pozbawieniem go waznosci.
Natomiast ostatni z wymienionych przyktadéw nie odnosi si¢ moim zdaniem do testamentu waznego i bezskutecz-
nego. W sytuacji w nim podanej problem powstaje juz na wczesniejszym etapie, chocby przy weryfikacji, czy
doszto do wyrazenia woli testowania poprzez sformutowanie stow prawnie relewantnych.
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znaczeniu migedzy niedopelieniem wymogow z art. 952 § 2-3 k.c. oraz powolany-
mi przypadkami braku skutecznosci rozrzadzen testamentowych?.

W razie przyjecia kwestionowanej koncepcji pojawia si¢ wreszcie pytanie,
dlaczego testament nie wywotuje skutkow prawnych, skoro jest wazny (tj. niewad-
liwy). W $wietle powyzszych spostrzezen na pytanie to trudno udzieli¢ jednoznacz-
nej, przekonujacej odpowiedzi.

Niejednolite sa takze poglady co do chwili, od ktérej nalezy uzna¢ za bezsku-
teczny testament ustny, ktorego tresci prawidtowo nie stwierdzono. Zdaje si¢ domi-
nowac¢ obecnie stanowisko®, Ze taki testament ustny pozostaje wprawdzie wazny,
ale ab initio nie wywota skutkéw prawnych®'. Spotyka si¢ jednak wypowiedzi su-
gerujace, ze testament 6w bedzie bezskuteczny dopiero wowczas, gdy stwierdzenie
jego tresci nie bedzie dopuszczalne (ze wzgledu na uptyw termindow okreslonych
w art. 952 § 2-3 k.c.) lub mozliwe (np. z powodu braku dostatecznej liczby $wiad-
kow lub ztozenia przez swiadkow sprzecznych zeznan)*. Do tego ostatniego pogla-
du nalezy ustosunkowac si¢ krytycznie juz chocéby z tej przyczyny, ze nie rozstrzy-
ga, jak nalezy oceniac¢ skutecznos$¢ testamentu w czasie, kiedy stwierdzenie jego
tresci byto dopuszczalne i mozliwe. Zaden z przytoczonych pogladéw nie znajduje
natomiast wyraznej podstawy prawne;.

v

Moim zdaniem, przedstawione dotychczas racje nie uzasadniaja dostatecznie
tezy o waznosci, lecz bezskutecznosci testamentu ustnego, ktorego tres¢ nie zosta-

2 Warto wreszcie wspomnie¢, ze w mysl art. 955 k.c. testament szczegdlny traci moc z uptywem sze$ciu
miesigcy od ustania okolicznosci, ktore uzasadniaty niezachowanie formy testamentu zwyklego, chyba ze spadko-
dawca zmart przed uptywem tego terminu. W literaturze spotyka si¢ poglady, ze uptyw terminu z art. 955 k.c. za
zycia testatora powoduje bezskuteczno$¢ testamentu. Por. J.St. Pigtowski, B. Kordasiewicz: Prawo..., op. cit.,
s. 112; H. Witczak, A. Kawatko: Prawo..., op. cit., s. 73. Zagadnienie to nie pozostaje w bezpos$rednim zwiazku
z tematem niniejszego opracowania. W tym miejscu trzeba jedynie wspomnie¢, ze okreslenie takiego testamentu
jako bezskutecznego wydaje si¢ skrotem myslowym. Skoro testament jako czynnos$¢ prawna mortis causa nie
wywotuje skutkow prawnych az do chwili otwarcia spadku, przed ta chwila nie moze utraci¢ skutecznosci.

30 Zob. np. postanowienia SN: z dnia 3 grudnia 2010 r., I CSK 37/10, LEX nr 694228; z dnia 30 maja 2000 r.,
IV CKN 9/00, LEX nr 532109, a takze, jak si¢ zdaje, postanowienie SN z dnia 21 stycznia 1997 r., I CKN 15/96,
OSP 1998, z. 3, poz. 59 (cho¢ w koncowym fragmencie uzasadnienia sad wskazat, ze uchybienie terminowi z art.
952 § 3 k.c. powoduje bezskutecznos¢ testamentu ustnego) oraz wyrok SN z dnia 28 listopada 1969 r., III CZP
87/69, OSNC 1970, nr 6, poz. 106. Zob. takze np. J. Gwiazdomorski: Prawo spadkowe w zarysie, Warszawa 1969,
s. 113; M. Pazdan (w:) Kodeks..., op. cit., s. 1109; S. Wojcik: Glosa..., op. cit., s. 560; M. Niedospiat: Glosa do
uchwaly..., op. cit., s. 92; tenze: Glosa do postanowienia z 21 1 1997 ..., op. cit., s. 110; tenze: Glosa do postano-
wienia z 8 IV 1999..., op. cit., s. 114; J. Ignaczewski: Prawo..., op. cit., s. 145.

3! Oceniam na podstawie wypowiedzi doktrynalnych i orzeczniczych, ktore jednak zazwyczaj przyjmuja postaé
stwierdzen ogélnych. Por. przypis poprzedni.

32 Zob. np. postanowienia SN: z dnia 15 kwietnia 2005 r., I CK 805/04, LEX nr 603153 i z dnia 5 czerwca
2002 r., IT CKN 509/00, LEX nr 565999. Zob. takze uzasadnienie uchwaty SN z dnia 23 listopada 2001 r., I[II CZP
54/01, OSNC 2002, nr 7-8, poz. 84. Zob. rowniez J. Kremis (w:) Kodeks..., op. cit., s. 1625.
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ta stwierdzona zgodnie z art. 952 § 2 albo § 3 k.c. Zaprezentowane kontrargumenty
przekonuja o potrzebie porzucenia wspomnianego stanowiska.

Nalezy w zwiazku z tym rozwazy¢, czy w obecnym stanie prawnym istnieja
podstawy do przyjecia koncepcji prezentowanej na tle dekretu z 1946 r., tj. uznania,
7e wymagania zawarte w art. 952 § 2—§ 3 k.c. zastrzezono pod rygorem niewazno-
$ci®. Poglad taki zaprezentowano rowniez na tle przepisow kodeksu cywilnego,
lecz nie jest on tak popularny jak zakwestionowane powyzej stanowisko dominuja-
ce. Mozna wskaza¢ kilka argumentéw przemawiajacych za koncepcja wiazaca
z brakiem stwierdzenia tre$ci testamentu ustnego jego niewazno$¢. Nie sa one jed-
nak moim zdaniem do$¢ wazkie, aby przyjac t¢ koncepcje¢ w ramach obowiazuja-
cego porzadku prawnego.

A%

W pierwszej kolejnosci nalezy przywotaé przepis art. 958 k.c., zgodnie
z ktorym: ,, Testament sporzadzony z naruszeniem przepisow rozdziatu niniejsze-
go jest niewazny, chyba ze przepisy te stanowia inaczej”. Rozdzial, o ktéorym mo-
wa w art. 958 k.c., jest zatytutowany: ,,Forma testamentu” i obejmuje trzy oddzia-
ty: ,,Testamenty zwykle” (art. 949-951 k.c.), ,,Testamenty szczegolne” (art. 952—
955 k.c.) oraz ,,Przepisy wspolne dla testamentow zwyktych i szczegdlnych”
(art. 956-958 k.c.).

Sformutowanie zawarte w art. 958 k.c. moze prima facie $wiadczy¢ o tym, ze
sankcja przewidziana w tym przepisie dotyczy wszystkich wymagan zawartych
w rozdziale ,,Forma testamentu”, niezaleznie od tego, czy naleza one do zakresu
formy testamentu. W art. 958 k.c. jest bowiem mowa o naruszeniu przepisow ,,roz-
dziatu niniejszego”, a nie tylko z naruszeniem na przyktad ,,przepiséw o formie
testamentu”. Tezg tg nalezy jednak odrzuci¢®. Kluczowa rolg odgrywaja tu bowiem
dwa stowauzyte in principio omawianego przepisu: ,,testament sporzadzony”. Nalezy
w tym zakresie wyjasni¢ dwie kwestie. Po pierwsze, w jakim znaczeniu w tresci
art. 958 k.c. uzyto terminu ,.,testament”; po drugie natomiast, na czym polega spo-
rzadzenie testamentu w formie ustne;j.

W kodeksie cywilnym przez ,,testament” rozumie si¢ z reguty czynno$¢ praw-
na, wyjatkowo natomiast — dokument obejmujacy o$wiadczenie woli testatora
(np. w art. 646 k.p.c.)*. W art. 958 k.c. jest mowa o testamencie jako czynnosci
prawnej. Przemawia za tym przede wszystkim tres¢ tego przepisu, ktory w razie
wadliwego sporzadzenia testamentu przewiduje co do zasady sankcje niewaznosci

3 Zob. zrédta powotane w przyp. 51 6.

3 Zob. zrodta powotane w przyp. 5 i 6 tego opracowania.

33 Odmiennie: B. Dobrzanski: Jakie..., op. cit., s. 12.

3¢ Zob. M. Pazdan (w:) Kodeks..., op. cit., s. 1068; S. Wojcik, F. Zoll (w:) System..., op. cit., s. 281.
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bezwzglednej. W prawie cywilnym sankcje t¢ wiaze si¢ za$ z czynnos$cia prawna.
Przez pojgcie sporzadzenia testamentu nalezy natomiast rozumie¢ migdzy innymi
zachowanie wymaganej formy o$wiadczenia woli. Wskazuje na to tre$¢ art. 958 k.c.,
w ktorym jest mowa o sporzadzeniu testamentu z naruszeniem przepisow rozdziatu,
w ktorym zawarto migdzy innymi wymagania formalne testamentu. Testament
w formie ustnej zostaje sporzadzony z chwilg ztozenia przez testatora ustnego
o$wiadczenia przy jednoczesnej obecnosci co najmniej trzech swiadkow. W art. 952
§ 2-3 k.c. uregulowano za$ jedynie sposoby stwierdzenia tresci juz dokonanej
czynnos$ci prawnej. Nie kwalifikuja si¢ one w ramach zadnego z przytoczonych
znaczen testamentu. Nie wchodzg one roéwniez w sktad stanu faktycznego tej czyn-
no$ci prawnej. Ustalenie tresci zgodnie z art. 952 § 2 albo § 3 k.c. nie jest samo
w sobie konieczne do sporzadzenia testamentu w formie ustnej*’. Wobec tego nale-
zy uznac, ze art. 958 k.c. nie ma zastosowania do uchybien wymaganiom zawartym
w art. 952 § 2-3 k.c. Wymagania te dotycza bowiem czynnosci podejmowanych juz
po sporzadzeniu testamentu, a wigc nieobjetych zakresem pojecia sporzadzenia
testamentu ustnego®®. Artykut 958 k.c. wiaze natomiast sankcje niewaznosci bez-
wzglednej tylko z uchybieniami dotyczacymi sporzadzania testamentu.

Dla poparcia tezy odmiennej nieuprawnione byloby powotanie si¢ na analogi¢
na przyktad z przepisami o formie testamentu allograficznego. Pomigdzy art. 951 § 2
iart. 952 § 2-3 k.c. zachodza rdznice terminologiczne. W tym pierwszym przepisie
nalozono obowiazek spisania tre$ci o§wiadczenia woli testatora, a zatem ujecia go
w formeg pisemnag. W art. 952 § 2-3 k.c. jest natomiast mowa o stwierdzeniu tresci
testamentu ustnego, a zatem testamentu, ktory juz przyjat forme ustng. Uzyte sformu-
lowanie (,,stwierdzenie”) wskazuje natomiast na to, ze chodzi jedynie o ustalenie
tresci testamentu juz sporzadzonego. Ponadto, warto zauwazy¢, ze w art. 951 § 2 k.c.
(przeciwnie do art. 952 § 2-3 k.c.) w odniesieniu do protokotu uzywa si¢ czasu teraz-
niejszego (,,spisuje si¢”, ,,odczytuje sig”’), co Swiadczy o tym, ze dopelnienie wszyst-
kich wymagan zawartych w art. 951 k.c. odbywa si¢ w jednym czasie. Nota bene
wart. 951 § 2 k.c. nie wprowadzono wymogu podania daty zlozenia o$§wiadczenia
testatora, wymagajac jedynie podania daty spisania protokotu, co wskazuje na to, ze
daty te ustawodawca uznaje za tozsame. Uczynienie zado$¢ wszystkim wymaganiom
przewidzianym w art. 951 k.c. sktada si¢ zatem na formg testamentu allograficznego®.
Postugujac si¢ terminologia art. 958 k.c., dopiero wowczas testament w tej formie
zostaje sporzadzony. W odniesieniu do testamentu ustnego scenariusz podobny*’, cho¢

37 Por. takze uwagi zawarte w pkt L.

3 Jak jednak zostanie wykazane w dalszym toku wywodu, dopetnienie tych wymagan jest konieczne do usta-
lenia, ze w ogole doszto do zlozenia przez testatora o§wiadczenia woli, ktore nastgpnie mogloby zosta¢ poddane
ocenie z punktu widzenia przestanek waznosci czynnosci prawnej. Szerzej na ten temat w pkt X.

3 Zob. uchwate SN z dnia 27 listopada 1969 r., IIl CZP 76/69. Tak trafnie takze E. Skowronska—Bocian:
Testament..., op. cit., s. 211.

40 Z tym oczywiScie zastrzezeniem, ze pismo okre$lone w art. 952 § 2 k.c. nie jest elementem formy tego
testamentu.
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oczywiscie mozliwy*, nie jest jedynym dopuszczalnym. Testament allograficzny
ma by¢ z zatozenia sporzadzany w sytuacji normalnej, kiedy to nie istnieje ryzyko,
ze przed spisaniem jego tresci spadkodawca umrze. Regulacja testamentu ustnego
uwzglednia natomiast to ryzyko. Dlatego tez wprowadzono tu wyjatek od wystepu-
jacej w prawie polskim w odniesieniu do testamentu reguty, aby o§wiadczenie woli
testatora zostato ujete w okreslona forme pisemna. W konsekwencji nalezy wyklu-
czy¢ dopuszczalno$é siggania do analogii z uregulowaniami testamentu allograficz-
nego* w celu uzasadnienia tezy o stosowaniu art. 958 k.c. do wymagan zawartych
w art. 952 § 2-3 k.c.

Warto w tym miejscu przywola¢ wypowiedz Sadu Najwyzszego zawarta
w uzasadnieniu uchwaty z dnia 23 listopada 2001 r.** Argumenty uzyte przez sad
moga bowiem sugerowac, ze istnieja podstawy, aby zakresem art. 958 k.c. objac
takze przepisy art. 952 § 2-3 k.c. Sad wprawdzie zauwazyl, ze art. 952 § 21 § 3 oraz
art. 956-958 k.c. nie normuja formalnych wymagan testamentu ustnego, a jedynie
zagadnienia ,,procedury” wymaganej przez ustawe dla sporzadzenia waznego
i skutecznego testamentu, jednakze sa one ,,elementem szeroko rozumianej problema-
tyki formy”. Sad wskazat takze, ze uwzgledniajac uregulowanie zawarte w art. 958
k.c. ,,uzasadnione jest stwierdzenie, ze ustawodawca jednakowa wage przywiazuje
do zachowania wymagan odnoszacych si¢ do formy testamentu, jak i do stwierdze-
niajego tresci”’. Nawiazujac miedzy innymi do art. 958 k.c., Sad Najwyzszy wywiodt
potrzebe rygorystycznej wyktadni takze przepisow art. 952 § 2-3 k.c. Trzeba jednak
zaznaczy¢, ze pomimo wspomnianej konkluzji, w powotanym orzeczeniu wyraznie
odrézniono wymagania formalne testamentu ustnego (art. 952 § 1 k.c.) od sposobow
stwierdzenia tresci juz sporzadzonego testamentu (art. 952 § 2-3 k.c.). Sad tratnie
nie poszedt o krok dalej przez wskazanie, ze art. 958 k.c. ma zastosowanie rowniez
do uchybien wymaganiom przewidzianym w art. 952 § 2 albo § 3 k.c., co skutko-
watoby bezwzgledna niewazno$cia testamentu®.

Dla tezy o niewaznos$ci testamentu ustnego, ktdrego tresci nie stwierdzono
w sposob okreslony w art. 952 § 2 albo § 3 k.c., mozna poszukiwaé wreszcie uza-
sadnienia w przyczynach wprowadzenia art. 958 do kodeksu cywilnego. Takie

41 Kiedy to np. bezposrednio po ztozonym w rownoczesnej obecnoscei trzech $wiadkow ustnym o$wiadczeniu
ostatniej woli testatora, $wiadek spisze tres¢ testamentu, a nastgpnie pismo to podpisza: testator i co najmniej dwaj
swiadkowie (zob. art. 952 § 11§ 2 k.c.).

42 Spostrzezenia te nalezy odnie$¢ odpowiednio takze do testamentu podroznego (art. 953 k.c.) i wojskowego
(o ktorym mowa w § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Obrony Narodowej z dnia 30 stycznia 1965 r. w sprawie
testamentéw wojskowych, Dz.U. Nr 7, poz. 38). W przypadku natomiast testamentu notarialnego, art. 950 k.c.
wyraznie przesadza, ze wymagania dotyczace formy testamentu sa dochowane z chwila sporzadzenia aktu nota-
rialnego.

4 I CZP 54/01, OSNC 2002, nr 7-8, poz. 84, Biul. SN 2001, nr 11, s. 15, Mon. Praw. 2002, nr 3, s. 101,
Prokuratura i Prawo 2002, nr 6, s. 35 (wktadka), Mon. Praw. 2002, nr 11, s. 509. Podobnie w uzasadnieniu posta-
nowienia SN z dnia 11 marca 2011 r., IT CSK 379/10, LEX nr 784916.

4 Sformutowat on natomiast stanowisko, ze wazny testament ustny nie wywota skutkow prawnych w razie
braku prawidtowego stwierdzenia jego tresci. Z przyczyn podanych wczesniej nalezy krytycznie ustosunkowac sig
do tej tezy. Zob. uwagi zawarte w pkt III tego opracowania.
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uregulowanie mogtoby bowiem by¢ konieczne wobec tego, ze wymagania przewi-
dziane w art. 952 § 2 albo § 3 k.c. nie sa objete pojeciem formy testamentu ustnego,
a uchybienie im nie podlega wobec tego art. 73 § 2 k.c. Co wigcej, skoro formy te-
stamentowe przewidziane w art. 949 in. k.c. sa innymi formami szczeg6lnymi
w rozumieniu art. 73 § 2 k.c.®’, testament ustny sporzadzony z naruszeniem przepisow
o tej formie jest bezwzglednie niewazny*® juz na mocy art. 73 § 2 k.c., bez potrzeby
odwotywania si¢ do osobnego uregulowania w postaci art. 958 k.c. Wydaje si¢ jednak,
ze racje te nie sa dos¢ przekonujace, zwlaszcza wobec omdwionej powyzej tresci
art. 958 k.c. Z samego faktu powtorzenia w kodeksie cywilnym normy prawne;j
jeszcze nic nie wynika. Gdyby przepisem tym ustawodawca zamierzal objac takze
przypadki naruszenia wymagan z art. 952 § 2-3 k.c., postanowitby o tym wyraznie,
formutujac przepis art. 958 k.c. odmiennie (np. ,,Jezeli naruszono przepisy niniejsze-
go rozdziatu, testament jest niewazny”’). Co wigcej, art. 958 k.c. spehia takze uzy-
teczna role, a limine rozwiewajac mozliwe watpliwosci co do jego zakresu zastoso-
wania zwlaszcza w odniesieniu do przypadkow, gdy swiadkiem testamentowym byta
osoba w mysl art. 956-957 k.c. dotknigta tzw. niezdatnoscia do bycia swiadkiem®’.

VI

Warto réwniez zastanowi¢ sig, czy za pogladem o niewaznos$ci testamentu
ustnego, ktdrego tresci nie stwierdzono prawidtowo, przemawiaja wzgledy histo-
ryczne. Jak wspomniano, na tle dekretu z 1946 r. powszechnie przyjmowano, ze
wymagania dotyczace stwierdzenia tresci testamentu ustnego zastrzezono pod ry-
gorem niewaznos$ci*.

Artykuty 958 k.c. 189 § 1 dekretu z 1946 r. majg w istocie tozsama tre$¢*.
Artykut 82 dekretu z 1946 r. byt natomiast w swojej tresci zblizony do art. 952 k.c.
Podobnie do art. 952 k.c., zgodnie z art. 82 zd. 1 dekretu z 1946 r. do zachowania
formy testamentu ustnego konieczne i zarazem wystarczajace bylo podanie przez
testatora jego woli do wiadomos$ci co najmniej trzech rownocze$nie obecnych
swiadkow, natomiast dopuszczalno$¢ skorzystania z tej formy uzalezniona zostata
od zaistnienia przewidzianych ustawa okolicznosci*. Wola ta powinna by¢, skoro

45 Zob. np. A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk: Prawo cywilne. Zarys czesci ogélnej, Warszawa 2001, s. 298;
Z. Radwanski: Prawo cywilne — czes¢ ogolna, Warszawa 2007, s. 242.

4 Oczywiscie, jesli jednoczesnie nie dopetniono wymagan innej formy testamentu.

47 Okre$leniem ,,zdatno$ci” postuguje si¢ za M. Pazdanem. Zob. M. Pazdan (w:) Kodeks..., op. cit., s. 1119.

4 Zob. przyp. 5 i 6 tego opracowania.

4 Zgodnie z art. 89 § 1 dekretu z 1946 r.: ,, Testament, sporzadzony z naruszeniem przepisow rozdziatu niniej-
szego, jest niewazny, jezeli przepisy te nie stanowia inaczej”. Rozdziat, o ktorym mowa w tym przepisie, to rozdziat 1T
,Forma testamentu”, sktadajacy sig z trzech oddziatow: ,, Testamenty zwykte” (art. 79-81), ,,Testamenty szczeg6l-
ne” (art. 82-85) i ,,Przepisy wspolne” (art. 86—89).

W mysl art. 82 zd. 1 dekretu z 1946 r.: , Jezeli wskutek szczegdlnych okolicznoscei, jako to: przerwania ko-
munikacji, epidemii, dziatan wojennych, choroby spadkodawcy albo jego nieszczgsliwego wypadku, uzasadniaja-
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tylko stanie si¢ to mozliwe, spisana (art. 82 zd. 2 dekretu z 1946 r.)*', a gdyby to
w ogole nie nastgpito, mogta ona by¢ stwierdzona zgodnym, ztozonym pod przy-
sigga zeznaniem co najmniej dwoch swiadkow testamentowych (art. 82 zd. 3 de-
kretu z 1946 1.)*2. Obecnie obowiazujace przepisy art. 952 § 2-3 k.c. sa odpowied-
nikami, cho¢ nie dostownymi, art. 82 zd. 2 i 3 dekretu z 1946 r. W zakresie tych
uregulowan zachodza jednak réznice, o ktorych bedzie mowa ponize;j.

Warto w tym miejscu odnie$¢ si¢ do najobszerniejszej wypowiedzi Sadu
Najwyzszego na temat skutkow braku stwierdzenia tresci testamentu ustnego na tle
przepisow dekretu z 1946 r., ktora sad ten zawart w uzasadnieniu orzeczenia z dnia
14 maja 1958 r.* Zwrocono w nim uwagg na to, ze art. 82 dekretu z 1946 r. regulu-
je dwa odrebne zagadnienia, tj. sposob sporzadzenia testamentu (forme testamentu)
oraz sposob stwierdzenia tresci testamentu (kwestie dowodowa)**. Uznawszy, ze do
zachowania formy testamentu ustnego konieczne jest podanie przez testatora woli
wobec trzech rownoczesnie obecnych §wiadkow i przyjecie przez swiadkow tresci
tej woli do wiadomosci, Sad Najwyzszy podkreslit, ze przestanki te wyczerpuja
ustawowe wymagania formy testamentu ustnego, a z chwila ich spetnienia testament
jest sporzadzony i ma byt prawny. Tak sporzadzony testament w ocenie sadu nie ma
jednak zadnej trwatej postaci, istnieje tylko w §wiadomosci swiadkéw i zdany jest
na ich pamig¢. Stanowisko Sadu Najwyzszego jest w przytoczonej czgsci zblizone
do obecnie dominujacego pogladu. Przechodzac do skutkoéw niestwierdzenia tresci
testamentu ustnego, Sad Najwyzszy postuzyt si¢ pomimo tego konstrukcja niewaz-
nosci testamentu®, za§ sposoby stwierdzenia tresci testamentu wskazane w art. 82
zd. 2-3 dekretu z 1946 r. okreslit jako ,,materialnoprawne przestanki skutecznosci
testamentu’¢.

cych obawg rychtej jego Smierci, sporzadzenie testamentu zwyklego bytoby niemozliwe lub bardzo utrudnione,
spadkodawca moze sporzadzi¢ testament ustny przez podanie swej woli do wiadomoscei trzech rownocze$nie
obecnych swiadkow”.

1 Wola ta powinna by¢, skoro tylko stanie si¢ to mozliwe, przez jednego ze $wiadkdéw lub inna osobe spisa-
na z podaniem daty sporzadzenia testamentu i daty spisania jego tresci, a nastgpnie pismo to winno by¢ co najmniej
przez dwoch swiadkow podpisane; jednakze niezachowanie obowiazku natychmiastowego spisania woli spadko-
dawcy lub podpisania pisma przez $wiadkow nie pociaga za soba niewaznosci testamentu, spisanego i podpisane-
g0 pozniej” (art. 82 zd. 2 dekretu z 1946 1.).

32 Gdyby wola spadkodawcy nie zostata w ogoéle spisana, tre$¢ testamentu moze by¢ stwierdzona zgodnym,
ztozonym pod przysigga, zeznaniem co najmniej dwoch swiadkow, wobec ktorych spadkodawca podat swoja wolg”
(art. 82 zd. 3 dekretu z 1946 r.).

3T CR 325/58, OSNCK 1960, nr 3, poz. 67.

* Sad Najwyzszy zauwazyl, ze wytacznym dowodem w zakresie stwierdzenia tresci testamentu ustnego jest
na tle art. 82 dekretu z 1946 r. o§wiadczenie $wiadkow ztozone na pisSmie lub ustnie do protokotu sadowego.

33 Cho¢ sformutowania uzyte w uzasadnieniu omawianego orzeczenia moglyby sugerowac, ze Sad Najwyzszy
przyjat koncepcje odmienna, to jednak cato$ciowa lektura uzasadnienia pokazuje, ze Sad Najwyzszy wiaze
z niedopetnieniem wymagan dotyczacych stwierdzenia tresci testamentu ustnego sankcj¢ niewaznosci bezwzgled-
nej, cho¢ odroczona w czasie. O sankcji tej Sad Najwyzszy wspomina nota bene az sze$ciokrotnie w uzasadnieniu.
Por. takze przyp. 70.

3¢ Stwierdzenie tresci testamentu w jednej z form wymienionych, tj. albo pisma podpisanego przez co najmniej
dwoch swiadkow, albo zgodnych zeznan tych swiadkow ztozonych przed sadem, staje si¢— obok dowodu — ma-
terialnoprawna przestanka skutecznosci testamentu”. Zob. orzeczenie SN z dnia 14 maja 1958 r., I CR 325/58,
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Czy zatem wobec przedstawionych uwarunkowan historycznych mozna obec-
nie wykluczy¢ odniesienie sankcji bezwzglednej niewaznosci do wymagan z zakre-
su stwierdzenia tresci testamentu ustnego? Moim zdaniem tak. Obecne uregulowa-
nie art. 952 1 958 k.c. jest wprawdzie w znaczacej mierze podobne do tresci art. 82
189 § 1 dekretu z 1946 r., jednakze zachodza w tym zakresie zbyt istotne rdznice,
aby mozna mowic¢ o tozsamos$ci norm prawnych.

Po pierwsze, sformutowanie zawarte w art. 82 zd. 2 in fine dekretu z 1946 1.
(,,nie pociaga za soba niewaznosci testamentu, spisanego i podpisanego pdzniej”)
sugeruje, jakoby pismo stwierdzajace tres¢ testamentu byto testamentem. Cho¢
interpretacje t¢ trafnie odrzucono w orzecznictwie®, nie jest do konca jasne, jaka
byla intencja ustawodawcy. Nie jest w tej mierze zwlaszcza catkowicie wykluczone,
7e na etapie przygotowywania i uchwalania dekretu z 1946 r. intencja ta byto zali-
czenie pisma dokumentujacego tres¢ testamentu ustnego do wymagan formy testa-
mentu, co bytoby réwnoznaczne z akceptacja stosowania art. 89 § 1 dekretuz 1946 r.
rowniez do tego wymagania’®.

Po drugie, w art. 952 k.c., w przeciwienstwie do art. 82 dekretu z 1946 r., nie
zawarto wylaczenia sankcji niewaznosci testamentu ustnego, ktorego tre$¢ nie zo-
stata stwierdzona. W razie odrzucenia pierwszego z zaprezentowanych stanowisk®
i jednoczesnego zaakceptowania pogladu, ze wymagania dotyczace stwierdzenia
tresci testamentu ustnego zastrzezono pod rygorem niewazno$ci®’, rezygnacja
z tego przepisu jest moim zdaniem kluczowa dla oceny charakteru prawnego wy-
magan z art. 952 § 2-3 k.c. W tej sytuacji w przepisie art. 82 zd. 2 in fine dekretu
z 1946 1. nalezy bowiem upatrywac nie tyle zapowiedzianego przez art. 89 § 1 de-
kretu z 1946 r. wyjatku od reguty bezwzglednej niewaznosci, ile samodzielnej re-
gulacji dotyczacej nastgpstw niedopelnienia wymagan w zakresie stwierdzenia
tresci testamentu ustnego. Skutkuje to przyjeciem, ze w art. 82 dekretu z 1946 r.
wymagania te zostaly zastrzezone pod rygorem niewazno$ci w sposob nietypowy,

OSNCK 1960, nr 3, poz. 67. Nalezy, jak sadzg, krytycznie odnies¢ si¢ do postuzenia sig konstrukcja ,,przestanki
skuteczno$ci testamentu” pomimo tego, ze sad uznat, iz w ustawie wprowadzono sankcjg niewaznos$ci testamentu.
Bezskutecznos$¢ nie jest bowiem odrgbna od niewaznosci bezwzglednej sankcja, ktora ma tutaj rownolegle zasto-
sowanie, lecz konsekwencja niewaznosci testamentu.

37 O$wiadczenie pisemne, o ktorym mowa w art. 82 zd. 2 dekretu z 1946 r., Sad Najwyzszy trafnie zakwalifi-
kowat nie jako o$wiadczenie woli testatora, lecz jedynie jako o$wiadczenie wiedzy o tresci testamentu ustnego juz
przedtem istniejacego, a wigc dokument wtorny, o charakterze dowodowym. Zob. orzeczenie SN z dnia 14 maja
1958 ., I CR 325/58. Stanowisko to jest aktualne rowniez obecnie.

% J. Gwiazdomorski, polemizujac z wypowiedzia Sadu Najwyzszego zawarta w przytoczonym orzeczeniu
z 14 maja 1958 r., wyrazit poglad, ze spisanie tresci testamentu lub ztozenie zeznan §wiadkow nalezy do formy
sporzadzenia testamentu ustnego. Zob. J. Gwiazdomorski: Zarys prawa spadkowego, Warszawa 1963, s. 211, przyp. 75.
Podobny poglad zostat ogloszony przez L. Smala (tenze: Testamenty..., op. cit., s. 147). Od prezentowanego przez
siebie pogladu J. Gwiazdomorski odstapit juz po uchwaleniu kodeksu cywilnego. Zob. J. Gwiazdomorski: Formy...,
op. cit., s. 722-723; tenze: Prawo spadkowe w zarysie, Warszawa 1969, s. 109.

% Zgodnie z ktorym sposoby stwierdzenia tresci testamentu ustnego sa na tle dekretu z 1946 r. elementami
formy tego testamentu.

® Poglad ten zaakceptowano w orzeczeniu SN z dnia 14 maja 1958 ., I CR 325/58, OSNCK 1960, nr 3,
poz. 67.
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nie poprzez wprowadzenie reguly, lecz w drodze unormowania przyjmujacego
posta¢ wyjatku od tej reguty. Przedstawione wczesniej®' uwagi na temat zakresu
zastosowania art. 958 k.c. sa takze aktualne przy wyktadni art. 89 § 1 dekretuz 1946 .
Sporzadzanie testamentu w formie ustnej, jak trafnie zwrocit uwage Sad Najwyzszy
w uzasadnieniu powotanego wyzej orzeczenia®?, nie obejmuje czynnosci polegaja-
cych na stwierdzeniu tresci testamentu. Nie ma zatem podstaw do rozszerzania
zakresu zastosowania art. 89 § 1 dekretu z 1946 r. na przypadki niedopetienia
wymagan, ktore nie sa potrzebne i konieczne do sporzadzenia testamentu ustnego.
Niewykluczone wigc, ze wymagania dotyczace stwierdzenia tre$ci testamentu ust-
nego zostaly przewidziane w dekrecie z 1946 r. pod rygorem niewaznosci nie dla-
tego, ze tak stanowit art. 89 § 1 tego dekretu, lecz ze wzgledu na wyrazne zastrze-
zenie ustawowe zawarte w art. 82 dekretu z 1946 r. Woweczas, gdyby nie ten ostatni
przepis, brak stwierdzenia tresci testamentu ustnego nie skutkowatby niewaznos$cia
testamentu. Znamienne jest przy tym, ze stanowisko Sadu Najwyzszego zawarte
w omawianym orzeczeniu z dnia 14 maja 1958 r. zostato sformutowane bez odwo-
tywania si¢ do art. 89 § 1 dekretu z 1946 1.

Po trzecie, nalezy takze zauwazy¢, ze niewykluczone mogtoby by¢ wreszcie,
ze zawarte w tresci art. 82 zd. 2 in fine dekretu z 1946 r. wytaczenie sankcji niewaz-
nosci testamentu $wiadczy jedynie o tym, ze wymagania dotyczace stwierdzenia
tresci testamentu ustnego nie zostaly zastrzezone pod rygorem niewaznosci.

W konsekwencji nalezy uznaé, ze wzglad na poprzednio obowiazujace unor-
mowanie nie uzasadnia przeje¢cia do obecnego stanu prawnego sankcji bezwzgled-
nej niewaznosci zastrzezonej na wypadek niestwierdzenia tresci testamentu ustnego
w mysl art. 952 § 2 albo § 3 k.c. Pomigdzy poprzednim a obecnym uregulowaniem
testamentu ustnego zachodza zbyt znaczne réznice. Jak zostanie dalej wykazane,
obecne uregulowanie zdaje si¢ przy tym bardziej prawidlowe.

VII

Trzeba wreszcie zaznaczy¢, ze uznanie wymagan zawartych w art. 952 § 2-3
k.c. za zastrzezone pod rygorem niewaznos$ci powoduje problemy interpretacyjne,
ktorych rozwiklanie nie zawsze znajduje wyrazna podstawe prawna. Chodzi migdzy
innymi o odpowiedz na pytanie, od kiedy przez pryzmat wymagan z art. 952 § 23
k.c. mozna méwic, ze testament jest wazny. Z pytaniem tym powiazana jest kolejna
kwestia, tj. od kiedy testament, ktorego tre$¢ stwierdzono prawidtowo, wywotuje
skutki prawne. Na tle przepisow kodeksu cywilnego koncepcja niewaznosci testa-

o1 Zob. pkt V tego opracowania.
2 Tj. orzeczenia SN z dnia 14 maja 1958 r., I CR 325/58.
 Ibidem.
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mentu ustnego w omawianej postaci jest prezentowana rzadko. Jest to prawdopo-
dobnie przyczyna braku wypowiedzi we wspomnianej kwestii.

Cho¢ odpowiedz na drugie pytanie powinna zosta¢ udzielona dopiero w na-
stepnej kolejnosci (m.in. z uwagi na to, ze skutki prawne sa nastgpstwem waznej
czynnosci prawnej), to jednak analiza tego problemu najpierw jest niezbedna dla
klarownos$ci dalszych uwag. Odpowiedz na drugie pytanie wynika z przepisow
prawa. Testament jest czynno$cia prawna mortis causa, dlatego tez dopiero z chwi-
la $mierci spadkodawcy wywoluje skutki prawne (zob. np. art. 925 i1 941 k.c.).
Stanowisko to jest aktualne niezaleznie od tego, czy tre$¢ testamentu ustnego stwier-
dzono przed czy po $mierci testatora. Moim zdaniem obecny stan prawny nie po-
zwala na réznicowanie pod tym wzgledem sytuacji prawnej zaleznie od chwili
stwierdzenia tresci testamentu ustnego.

Odpowiedz na pytanie o0 moment, od ktérego mozna méwi¢ o waznosci testa-
mentu ustnego, ktorego tres¢ stwierdzono, dostarcza natomiast wigkszych trudnosci.
Ujecie przedmiotowej kwestii w ramy koncepcji, zgodnie z ktora testament ustny,
ktorego tresci nie stwierdzono, jest bezwzglednie niewazny, prowadzi do wniosku,
ze hipotetycznie mozliwe sa tu dwa rozwiazania. Po pierwsze, mozna ktas¢ nacisk
na moment, w ktorym spelniona zostata ostatnia z przestanek waznos$ci testamentu.
Dopiero z chwila stwierdzenia tresci testamentu ustnego w sposob okreslony
w art. 952 § 2 albo § 3 k.c. spetnione zostaja wszystkie przestanki waznosci testa-
mentu ustnego, a tym samym dopiero z ta chwila mozna okresli¢ taki testament jako
wazny. Trzeba jednak zauwazy¢, ze przyjmuje si¢ wtedy, ze w niektorych przypad-
kach testament taki bedzie jednocze$nie niewazny i skuteczny. Chodzi mianowicie
o czas pomiedzy otwarciem spadku (tj. chwila, od ktorej testament wywota skutki
prawne) a pozniejszym stwierdzeniem tresci testamentu ustnego.

Antidotum na przedstawiony problem mogtaby stanowi¢ propozycja, wedlug
ktorej spelnienie wszystkich przestanek waznosci testamentu ustnego nastepuje co
prawda dopiero z chwilg stwierdzenia jego tresci zgodnie z art. 952 § 2 albo § 3 k.c.,
jednakze w drodze fikcji prawnej testament taki jest wazny juz od chwili jego spo-
rzadzenia. Za rozwigzaniem tym przemawia migdzy innymi ustawowe powiazanie
sankcji bezwzglednej niewaznos$ci z testamentem, a wigc czynnoscia prawna (usta-
wa stanowi wszak o niewaznym testamencie). Mozna jednak takiemu rozwigzaniu
zarzuci¢ brak oparcia w przepisach prawa®. Poza tym znane sa wprawdzie rozwia-
zania ustawowe, w ktorych przyjegto, ze juz dokonana, niewazna czynnos$¢ prawna
wskutek pozniejszego zdarzenia staje si¢ wazna (art. 14 § 2, art. 890 § 1 zd. 2 k.c.),
jednakze skutek ten nastgpuje od chwili zaistnienia tego zdarzenia.

Zadne z przedstawionych powyzej rozwiazan nie ma wystarczajaco silnych
podstaw w obecnym stanie prawnym. Trudno je wreszcie uznac¢ za transparentne

% W obecnym stanie prawnym nie wprowadzono np. odpowiednika art. 82 zd. 2 in fine dekretu z 1946 1.
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dla adresatow norm prawnych, skoro do ich sformutowania nie wystarcza same
tylko jezykowe metody wyktadni.

VIII

Teza o zastrzezeniu wymagan z art. 952 § 2-3 k.c. pod rygorem niewaznosci
bylaby takze trudna do pogodzenia z powszechnie aprobowanym pogladem o wy-
tacznosci dowodowej sposobow stwierdzenia tre$ci testamentu ustnego okreslonych
we wspomnianych przepisach. Przypisanie tym wymaganiom dodatkowej funkcji
przestanek waznosci testamentu jest niepotrzebne, o czym bgdzie mowa dalej®.

IX

Nalezy zatem zauwazy¢, ze uznanie wymagan okreslonych w art. 952 § 2-3
k.c. za przestanki waznos$ci testamentu ustnego sporzadzonego w formie ustnej
budzi uzasadnione zastrzezenia®®. Podobnie jak w przypadku koncepcji waznosci,
lecz bezskuteczno$ci testamentu ustnego o tresci niestwierdzonej, koncepcje te
trudno obroni¢ w nawiazaniu do aktualnego stanu prawnego, w zwiazku z czym
nalezy od niej odstapic.

X

Wobec odrzucenia dwoch dotychczas prezentowanych w literaturze i orzecz-
nictwie stanowisk, zachodzi potrzeba sformutowania odmiennego pogladu na temat
nastepstw niedopelnienia wymagan okreslonych w art. 952 § 2-3 k.c.

W $wietle aktualnego stanu prawnego sam tylko brak stwierdzenia tresci te-
stamentu ustnego zgodnie z art. 952 § 2 albo § 3 k.c. nie powoduje moim zdaniem
niewaznosci testamentu. Ponadto, formutowanie tezy o waznosci albo niewaznosci
takiego testamentu jest przedwczesne. Skoro w art. 952 § 2-3 k.c. uregulowano
jedyne sposoby ustalenia tre$ci testamentu ustnego, dopoki tres¢ testamentu ustne-
go nie zostanie stwierdzona w jeden z tych sposobdw, pozostanie ona w mysl prawa
nieznana. Nie jest bowiem mozliwe na potrzeby prawa pozytywne ustalenie tresci
testamentu ustnego w inny sposob. Brak stwierdzenia tresci testamentu ustnego jest

5 Zob. szerzej uwagi zawarte w pkt X.

% Nie wchodza tu moim zdaniem w rachube takze inne sankcje, jak np. niewazno$¢ wzgledna czy bezskutecz-
nos¢ zawieszona. Nie wdajac si¢ w bardziej szczegdtowe uwagi, mozliwos¢ taka nalezy wykluczy¢ chocby ze
wzgledow racjonalnej legislacji. Przyjecie roznorodnych sankcji na tle jednolitego w tej kwestii przepisu art. 958 k.c.
wzgledom tym by nie odpowiadato.
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zatem rownoznaczny z ustaleniem negatywnym, ze tresci testamentu nie sformuto-
wano. Tym samym w $wietle prawa nie ztozono o§wiadczenia woli z uwagi na brak
wyrazenia woli wywolania skutkow prawnych, a wigc nie sporzadzono testamentu.

Kwestig o kluczowym znaczeniu dla zaprezentowanego pogladu jest charakter
prawny wymagan okreslonych w art. 952 § 2-3 k.c.

Punktem wyj$cia powinno tu by¢ spostrzezenie, ze w art. 952 § 2-3 k.c. nie
uregulowano elementéw formy testamentu ustnego. Wymogi wskazane w art. 952
§ 2-3 k.c. nie wchodza takze w sktad stanu faktycznego czynno$ci prawnej testa-
mentu. Testament, jako jednostronna czynnos¢ prawna, jest sporzadzony juz z chwi-
la ztozenia o$wiadczenia przez testatora®’. Wowczas stan faktyczny tej czynnosci
prawnej jest kompletny. Nie sposob bowiem méwi¢ o kompletnosci czynno-
$ci prawnej polegajacej na sporzadzeniu testamentu ustnego dopiero z chwila
stwierdzenia tresci tego testamentu, zwlaszcza wobec tego, ze stwierdzenie takie moze
nastapi¢ nawet po $mierci testatora®. Przyjecie, ze az do tej pory nie zostat zamknig-
ty stan faktyczny czynnosci prawnej testamentu, prowadzitoby do wniosku, Ze jest
mozliwe sporzadzenie testamentu takze w sytuacji, gdy w trakcie dokonywania tej
czynnoS$ci prawnej strona zmartfa. Stanowiska takiego nie da si¢ pogodzi¢ z konstruk-
cja normatywna testamentu. W toku analizy koncepcji dotychczas prezentowanych
w orzecznictwie i literaturze wykazatem, ze wymagania dotyczace stwierdzenia tresci
testamentu ustnego nie zostaly takze zastrzezone pod rygorem niewaznosci.

Nie budzi obecnie watpliwos$ci, ze w art. 952 § 2-3 k.c. uregulowano zagad-
nienia dowodowe. Przepisy te wprowadzity tzw. dowody wylaczne. Swiadczy o tym
stanowczo$¢ sformutowan zawartych w tych przepisach, a takze brak wskazowek
ustawowych, ktore moglyby stanowi¢ podstawe do przyjecia, ze katalog sposobow
stwierdzenia tresci testamentu ustnego ma charakter otwarty. Przemawia za tym
takze wzglad na cele wspomnianych przepisow, jak na przyktad ochrona swobody
testowania czy poszanowanie woli testatora. Decyduje o tym takze specyfika oko-
licznosci, w ktorych dopuszczalne jest skorzystanie z tej formy testamentu. Skoro
testament jest sporzadzany ustnie, konieczne jest przy tym, aby jego tres¢ byta nie-
watpliwa, dlatego tez do jej stwierdzenia ustawodawca wprowadza szczegolne ry-
gory. Zatem tylko w drodze dowodow okreslonych w art. 952 § 2-3 k.c. mozna
stwierdzi¢ tres¢ testamentu ustnego.

Charakter prawny omawianych wymagan jest jednak ztozony. Pojawia si¢ tu
bowiem pytanie o skutek niedopetnienia wymagan okreslonych w art. 952 § 2-3
k.c. Zauwazy¢ trzeba, ze w przepisach tych wprowadzono elementy tzw. legalnej
teorii dowodowej. Zatem podmiot powotujacy si¢ na prawa do spadku wynikajace
z testamentu, bez dowodow wskazanych w art. 952 § 2-3 k.c., zgodnie z prawem
nie udowodni, ze prawa takie nabyt i to nawet, gdyby byl w stanie wykazac¢ tres¢

7 Zachowanie przewidzianej prawem formy wplywa za$ na waznos¢ tej czynnos$ci prawne;.
% Jak zostanie wykazane w dalszym toku wywodu, stwierdzenie tresci testamentu ustnego jest natomiast
niezbedne do ustalenia, ze doszto do zdarzenia, ktdore nalezy prawnie zakwalifikowac jako o$wiadczenie woli.
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testamentu za pomoca innych niz okreslone w art. 952 § 2-3 k.c., przekonujacych
dowodow (np. pisma odrgcznego jednego ze swiadkow, podpisanego przez tego
swiadka i testatora).

Przedstawione powyzej spostrzezenia prowadza do wniosku, ze za pomoca
art. 952 § 2-3 k.c. ustawa koryguje skutki czynnosci prawnych w drodze regut
dowodowych. Z ontologicznego punktu widzenia fakt, ze danej okolicznos$ci
nie mozna udowodni¢ (tym bardziej za pomoca $cisle ograniczonych dowodow),
nie jest ex definitione rownoznaczny z tym, ze w rzeczywistosci okoliczno$¢ ta nie
miata miejsca. Trzeba jednak wspomnie¢ na specyfike przedmiotu, jakim jest prawo.
To przepisy prawa decyduja o tym, kiedy skutki prawne zostana wywotane. Tak
zwana legalna teoria dowodowa modyfikuje w tym zakresie rzeczywisto$¢ na po-
trzeby prawa. Jej rezultatem jest odgdrne przyjecie, ze jezeli dana okolicznos¢ nie
zostanie wykazana za pomoca okreslonego dowodu, to w §wietle prawa uwaza sig,
ze ta okoliczno$¢ nie zachodzi, a tym samym nie bedzie przedmiotem oceny praw-
nej i nie znajda w zwiazku z nig zastosowania odpowiednie normy prawne.

Przepisy statuujace tzw. legalna teorig¢ dowodowa (art. 952 § 2-3 k.c.) ograni-
czaja zatem zakres stanow faktycznych podlegajacych ocenie prawnej tylko i wy-
tacznie do takich stanoéw faktycznych, ktore ustalono w sposob okreslony w tych
przepisach. Jesli nie zostang uzyskane dowody okreslone w art. 952 § 2 albo § 3
k.c., nie bedzie mozliwe ustalenie stanu faktycznego w inny sposéb, co bedzie
roOwnoznaczne z przyjeciem, ze stan faktyczny si¢ nie ziscit. W braku zaistnienia
stanu faktycznego za$ nie bedzie mozna zastosowac¢ odpowiedniej normy prawne;j.
W przypadku art. 952 § 2-3 k.c. wspomniane ustalenia faktyczne dotycza tresci
oswiadczenia ztozonego przez testatora. Aby byta natomiast mozliwa ocena, czy
dana wypowiedz stanowi oswiadczenie woli, zachodzi najpierw koniecznos¢ usta-
lenia tresci tej wypowiedzi.

W ramach art. 952 § 2-3 k.c. przyjmuje sig, ze tre$¢ testamentu ustnego moze by¢
stwierdzona tylko za pomoca okreslonych $rodkéw dowodowych. Scislej rzecz ujmujac,
wylacznie za pomoca dowodow okreslonych w art. 952 § 2-3 k.c. powinny by¢ ustalo-
ne te fragmenty o$wiadczenia ztozonego przez testatora, ktore nastgpnie zostana
w $wietle prawa ocenione jako testament. Prawo wylacza mozliwos¢ stwierdzenia tej
tresci za pomocg innych dowodow. Zatem jezeli dana okoliczno$¢ nie zostanie dowie-
dziona zgodnie z art. 952 § 2 albo § 3 k.c., to w $wietle prawa nie miala ona miejsca.
Nalezy zwroci¢ uwage na konsekwencje takiego stanu prawnego w odniesieniu do
przypadkow, gdy testator ztozyt wprawdzie oswiadczenie wzgledem co najmniej trzech
jednoczesnie obecnych swiadkow, jednakze tresci tego o§wiadczenia nie stwierdzono
w mysl art. 952 § 2 albo § 3 k.c. Bez tych dowodow nie jest mozliwe ustalenie, ze te-
stator o§wiadczyl tres¢ testamentu ustnego. Z prawnego punktu widzenia jest to rowno-
znaczne z przyjeciem, ze testator tego nie dokonat (a $cislej: nie wypowiedziat stow,
ktore w §wietle prawa mozna zakwalifikowac jako testament ustny), a wiec nie wyrazit
woli wywotania skutkdéw prawnych. Zatem zgodnie z art. 60 k.c. nie doszto do ztozenia
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oswiadczenia woli®. W zwiazku z tym nalezy wowczas przyjaé, ze w Swietle prawa nie
doszto do sporzadzenia testamentu i nie wystapia skutki prawne z nim zwiazane’. O ile
nie sporzadzono innego waznego testamentu’', dochodzi wtedy do dziedziczenia
ustawowego.

Stanowisko takie nalezy zaja¢ nawet wowczas, gdy po przeprowadzeniu do-
wodow innych niz okreslone w art. 952 § 2-3 k.c. ustalono, ze o$wiadczenie testa-
tora miatlo okreslona tre$¢, a jego ocena prawna doprowadzitaby do przyjecia, ze
jest to tre$¢ testamentu. Trzeba wtedy pominaé poczynione w ten sposob ustalenia
faktyczne co do tresci testamentu.

W $wietle art. 952 § 2-3 k.c. nie jest wprawdzie wykluczone dokonanie
w oparciu o pozostate srodki dowodowe ogolnego ustalenia, ze testator miat zamiar
wywolania skutkéw prawnych i podjal dzialanie majace na celu jego wyrazenie.
Takie ustalenie nie jest jednak wystarczajace do stwierdzenia, ze doszto do ztozenia

% Podobna argumentacje¢ formutuje A. Maczynski, odnoszac ja do postepowania sadowego (tenze: Wphw...,
op. cit., s. 30-32). Autor uznaje jednak, ze w razie, gdyby w ciagu czasu przewidzianego w art. 952 § 2-3 k.c. tres¢
testamentu ustnego nie zostata stwierdzona, ,,testament pozostanie wprawdzie wazny, ale jego postanowienia nie beda
mogtly by¢ wzigte pod uwagg przez sad i tym samym nie beda mogly wywrze¢ skutkow prawnych”; ibidem, s. 32.

70 Zauwazytem tylko jedna wypowiedz Sadu Najwyzszego poswigcona testamentowi ustnemu, w ktorej uzyto
sformutowan zblizonych do koncepcji prezentowanej w tym opracowaniu. W powolanym wczesniej orzeczeniu
7 dnia 14 maja 1958 r., I CR 325/58 (zob. przyp. 55) na tle dekretu z 1946 r. Sad Najwyzszy poczatkowo spostrzegt,
ze prawidtowo sporzadzony testament ustny, ktorego tres¢ nie zostata stwierdzona i juz nie moze by¢ stwierdzona,
nie odnosi skutku i nalezy go uzna¢ za nieistniejacy. W innym miejscu natomiast zwrocit uwagg, ze testament taki,
chociaz waznie sporzadzony, nie ma znaczenia prawnego, prawnie nie istnieje. Ostatecznie jednak Sad Najwyzszy
uznal, ze niedopetnienie wymagan z zakresu stwierdzenia tresci testamentu ustnego powoduje jego niewaznosé.
Trzeba zauwazy¢, ze wstepny poglad Sadu Najwyzszego rozni si¢ od koncepcji prezentowanej w niniejszej pracy
m.in. tym, ze testamentu ustnego o tresci prawidlowo niestwierdzonej nie traktujg jako tzw. czynnosci prawnej
nieistniejacej (negotium non—existens), lecz uwazam, ze czynnosci prawnej nie dokonano z powodu braku zaist-
nienia faktu prawnie relewantnego. Por. takze: T. Zielinski: Znaczenie terminu ,, niewaznos¢”’ w jezyku prawniczym,
Krakowskie Studia Prawnicze 1970, t. 3, s. 59; Z. Radwanski (w:) System..., op. cit., s. 447; S. Grzybowski:
O rzekomej konwalidacji niewaznej czynnosci prawnej, Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny 1974,
z. 3, s. 39. To ostatnie ustalenie jest konsekwencja zastosowania ograniczen dowodowych przyjetych w art. 952
§ 2-3 k.c. Sformutowanie ,,czynno$¢ prawna nieistniejaca” nalezy natomiast odrzucié¢ juz choc¢by z powodu jego
wewngtrznej niekonsekwencji. Sugeruje ono bowiem, ze moze istnie¢ czynnos¢ prawna, ktora jednoczesnie nie
istnieje. Mozna w tej mierze natomiast moéwi¢ jedynie o niezaistnieniu prawnie doniostego stanu faktycznego. Na
marginesie nalezy wskazac, ze potrzebg wyrdznienia koncepcji tzw. czynnosci prawnych nieistniejacych podano
w watpliwo$¢ w literaturze. Por. szerzej m.in.: T. Gizbert—Studnicki: O niewaznych czynnosciach prawnych
w Swietle koncepcji czynnosci konwencjonalnych, PiP 1975, z. 4, s. 80; B. Lewaszkiewicz—Petrykowska (w:) System
prawa cywilnego, t. 1, Czes¢ ogdlna, pod red. S. Grzybowskiego, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk—+£.odz
1985, s. 705-706; S. Sottysinski: Czy ,, istniejq” uchwaly , nieistniejqce” zgromadzen spotek kapitatowych
i spotdzielni?, Przeglad Prawa Handlowego 2006, nr 2, s. 5—14; tenze: Rozwazania o niewaznych i ,,nieistniejqcych”
czynnosciach prawnych ze szczegolnym uwzglednieniem uchwat zgromadzen spotek kapitatowych i spoldzielni
(W:) W kierunku europeizacji prawa prywatnego. Ksiega pamiqtkowa dedykowana Profesorowi Jerzemu Rajskiemu,
pod red. A. Brzozowskiego, W.J. Kocota, K. Michatowskiej, Warszawa 2007, s. 305-326; Z. Radwanski (w:) Sys-
tem..., op. cit., s. 447; M. Gutowski: NiewaznoS¢ czynnosci prawnej, Warszawa 2008, s. 66—74. Na temat tzw.
czynnosci prawnych nieistniejacych zob. takze: K. Gandor: Konwersja niewaznych czynnosci prawnych, Studia
Cywilistyczne 1963, t. 4, s. 4648 1 58-59; J. Preussner—Zamorska: Niewaznos¢ czynnosci prawnej w prawie cy-
wilnym, Warszawa 1983, s. 104-129; T. Zielinski: Znaczenie..., op. cit., s. 66—68; S. Wyszogrodzka: Dyssens
w polskim prawie cywilnym, Kwartalnik Prawa Prywatnego 2004, z. 4, s. 995-999.

"I Z tym oczywiscie zastrzezeniem, ze gdyby to byl testament ustny, to jego tre$¢ musi zosta¢ prawidtowo
stwierdzona.
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oswiadczenia woli, skoro w razie naruszenia art. 952 § 2-3 k.c. nie ma wymagane-
go prawem dowodu co do tego, ze testator ztozyt oswiadczenie zawierajace tresc¢
prawnie relewantna.

Przepisy art. 952 § 2-3 k.c. znajduja moim zdaniem zastosowanie do wszel-
kiego obrotu prawnego, zarowno sadowego, jak i pozasadowego. Nie daja one
zwlaszcza podstaw do ograniczenia ich zakresu tylko do postgpowania o stwierdze-
nie nabycia spadku’. Brak jest w szczegdlnosci tego typu zastrzezen w ich tresci.
Na uwagg zastuguje takze uzycie w art. 952 § 2-3 k.c. zwrotéw bezosobowych (np.
»tres¢ testamentu ustnego moze by¢ stwierdzona”), co sugeruje, ze tylko w ten
sposob tres¢ tego testamentu moze by¢ w ogole na potrzeby analizy prawnej usta-
lona i to niezaleznie od tego, czy ktokolwiek na 6w testament si¢ powoluje.

Wobec powyzszego zbedne jest przydawanie obowiazkom z art. 952 § 2-3 k.c.
dodatkowego charakteru przestanek waznosci czy skutecznos$ci testamentu (jak to
si¢ czyni w ramach zweryfikowanych wczesniej koncepcji). Skoro w braku stwier-
dzenia tresci testamentu prawo daje podstawe do przyjecia, ze nie ztozono oswiad-
czenia woli (nie sporzadzono testamentu), to nie ma juz w tej mierze potrzeby
przenoszenia oceny prawnej na dalszy etap, tj. czy juz dokonana czynnos$¢ prawna
jest wazna (np. z punktu widzenia kryteriow okreslonych w art. 58 k.c.). Ocena
waznosci, a w konsekwencji skutecznos$ci czynnosci prawnej jest mozliwa dopiero
wowczas, gdy w $wietle prawa dokonano tej czynnosci.

Proponowana interpretacja przepisow art. 952 § 2-3 k.c. prawidtowo wpaso-
wuje si¢ w obecny stan prawny, pozwalajac na zachowanie klarownosci i precyzji
konstrukcji prawnych przyjmowanych w ramach prawa spadkowego i czgsci 0gol-
nej prawa cywilnego. Wykladnia ta pozwala unikna¢ trudnos$ci teoretycznoprawnych
i praktycznych, ktore zostaly zasygnalizowane przy okazji omawiania koncepcji
odrzuconych. W przeciwienstwie do tych koncepcji, bronione rozwiazanie moze
by¢ z powodzeniem stosowane w praktyce bez interwencji ustawodawcy.
Wykorzystuje si¢ bowiem w tym wzgledzie instytucje prawne juz przewidziane
prawem (np. art. 60 k.c.). Sa to niewatpliwe zalety tego rozwiazania.

I tak, jesli tre$¢ testamentu ustnego nie zostanie w sposob okreslony w art. 952
§ 2-3 k.c. stwierdzona, jest to rOwnoznaczne z przyjeciem, ze tres¢ testamentu
ustnego nie zostata sformutowana, a w konsekwencji nie sporzadzono testamentu.
Nie zostang w zwiazku z tym wywotane skutki prawne, jakie prawo wiazatoby
z testamentem ustnym o tresci stwierdzonej. Sytuacja ta nie ulegnie zmianie, jezeli
stwierdzenie tresci testamentu ustnego nie bedzie juz mozliwe (np. z powodu upty-
wu termindéw przewidzianych w art. 952 § 2-3 k.c., Smierci $wiadkow itp.).

Spelniajac natomiast wymagania z art. 952 § 2 albo § 3 k.c., ustala sig tres¢
ztozonego wczesniej oswiadczenia woli testatora. Wszystkie przestanki waznosci

2 Nie ma tu natomiast mowy o notarialnym poswiadczeniu dziedziczenia, poniewaz zgodnie z art. 95a ustawy
z dnia 14 lutego 1991 r. — Prawo o notariacie (t.j. Dz.U. z 2008 r. Nr 189, poz. 1158 ze zm.) instytucja ta nie
obejmuje dziedziczenia na podstawie testamentu szczego6lnego.
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testamentu winny by¢ dopetione juzw chwili sktadania tego o§wiadczenia. Uzasadnia
to przyjecie dla analizy prawnej optyki czasowej tego wtasnie zdarzenia. Z chwila
stwierdzenia tresci testamentu nie dopetnia si¢ wymagan formalnych testamentu
ustnego ani nie spetnia si¢ dodatkowych przestanek jego waznosci™.

W razie stwierdzenia, ze testator sformutowat tre$¢ testamentu ustnego, a tym
samym ztozyt o$wiadczenie woli, otwiera si¢ mozliwo$¢ ustalenia waznos$ci juz
sporzadzonego testamentu przez pryzmat kryteriow jego waznosci. Celowo postu-
guje si¢ tym ogdlnym sformutowaniem. O waznosci testamentu bedzie w kazdym
przypadku decydowata zgodnos¢ jego tresci z kryteriami wskazanymi w art. 58 k.c.
Nalezy jednak zaznaczy¢, ze zazwyczaj ocena spelnienia pozostatych przestanek
waznosci testamentu bedzie takze wymagata uprzedniego ustalenia tresci testamen-
tu. Tytulem przyktadu, znajomos¢ tresci testamentu jest konieczna dla oceny waz-
nosci testamentu w kontekscie przysporzen dokonanych na rzecz swiadkow testamen-
towych (art. 957 k.c.). Jesli testament (jako czynno$¢ prawna) bedzie odpowiadat
przestankom jego wazno$ci, nalezy go uzna¢ za wazny i to od chwili jego sporza-
dzenia (tj. ztozenia przez testatora o$§wiadczenia woli). Jes§li natomiast zostanie
ustalone, ze przestanek waznosci testamentu nie dopetniono, testament bedzie bez-
wzglednie niewazny, takze ex func. Odpowiada to istocie sankcji niewaznosci
bezwzglednej, ktora wszak zachodzi ex tunc.

Trzeba przy tym zastrzec, ze jesli okaze sig, ze testament jest wazny, to wywo-
fa skutki prawne od chwili otwarcia spadku i to niezaleznie od tego, kiedy nastapi-
lo stwierdzenie jego tresci. Nawet bowiem, jesli tre$¢ testamentu ustnego zostanie
stwierdzona juz po otwarciu spadku, to wciaz bedzie to testament sporzadzony
z chwila ztozenia o$wiadczenia woli testatora, w ktérym uzalezniono wywotanie
skutkéw prawnych od $mierci spadkodawcy. Nie ma co prawda szczegolnych prze-
pisow poswigconych omawianej materii, jednakze wniosek taki jest uzasadniony
w $wietle og6lnych unormowan zawartych w art. 925 1 941 k.c. Nie jest to zreszta
pierwszy przypadek, gdy zdarzenia, ktore zachodza po otwarciu spadku, decyduja
o skutkach prawnych testamentu od chwili otwarcia spadku (zob. np. art. 928 § 2
czy art. 1020 k.c.). Moim zdaniem brak jest natomiast dostatecznych argumentow
przemawiajacych za przyjgciem, ze testament wywotuje skutki prawne zaleznie od
tego, kiedy nastapito stwierdzenie jego tresci, badz od chwili otwarcia spadku (gdy
stwierdzenie miato miejsce przed $miercia spadkodawcy)™, badz dopiero od chwili
stwierdzenia tresci testamentu ustnego (gdy nastapito juz po otwarciu spadku).

Podsumowujac, jesli tresci testamentu ustnego prawidlowo nie stwierdzono,
w $Swietle prawa nalezy przyjac, ze testamentu takiego w ogole nie sporzadzono. Jesli

73 Nie jest to nota bene konstrukcja obca polskiemu ustawodawcy. Zblizone pod tym wzgledem unormowanie
zawarto w art. 949 § 2 k.c. W tym przypadku rowniez wystepujace w pozniejszym czasie uwarunkowania zwigza-
ne z dostgpnoscia dowodow dotyczacych okoliczno$ci wskazanych w tym przepisie decyduja o waznosci testa-
mentu.

74 Skoro testament jest czynno$cia prawna, ktora dopiero z chwila $mierci wywoluje skutki prawne.
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natomiast do tego stwierdzenia doszlo, zaleznie od tego, czy wspomniana czynno$¢
prawna odpowiadala przestankom jej waznosci, testament bedzie wazny ex tunc
i skuteczny z chwila otwarcia spadku albo niewazny ex func, a zatem nie wywota
skutkow prawnych. Przedstawione zapatrywanie na temat kwestii waznosci, a takze
skutecznosci testamentu ustnego jest konsekwencja przyjecia, ze w art. 952 § 2-3 k.c.
uregulowano zagadnienia dowodowe, nie za$ przestanki waznosci testamentu. W drodze
tych dowodow ustala si¢ bowiem stan rzeczy, ktory juz miat miejsce. Istnieje w zwiaz-
ku z tym mozliwo$¢ przyjecia optyki czasowej chwili dziatania testatora.

Proponowana koncepcja nie wprowadza zaktécen migdzy innymi do regut
rzadzacych wzajemnymi relacjami migdzy kilkoma sporzadzonymi przez testatora
testamentami. W przypadku testamentu ustnego decydujace znaczenie z tego punk-
tu widzenia ma data sporzadzenia testamentu, nie za$ data stwierdzenia tresci testa-
mentu ustnego. Jezeli wigc spadkodawca testowal w formie ustnej, a nastgpnie
sporzadzit testament holograficzny, w ktérym niektore rozrzadzenia sg przeciwne
tym zawartym w testamencie ustnym, po czym przed uptywem terminu z art. 955 k.c.
spadkodawca zmarl, a tre$¢ testamentu ustnego zostala stwierdzona zgodnie
z art. 952 § 3 k.c., to w braku odmiennej woli testatora pierwszenstwo nalezy przy-
da¢ postanowieniom testamentu holograficznego. Jezeli testator nie postanowi
inaczej, rozstrzyga w tej mierze chwila dokonania czynnosci prawnej polegajacej
na sporzadzeniu testamentu.

Warto takze zauwazy¢, ze przepisy art. 952 § 2-3 k.c. nie sa jedynymi przy-
padkami postugiwania si¢ regutami dowodowymi przez ustawodawce prawa spad-
kowego (art. 1027 k.c.).

Przyjeta koncepcja moze wreszcie stanowi¢ dodatkowy czynnik motywujacy
do jak najszybszego stwierdzenia tresci testamentu ustnego, zwlaszcza wobec zbyt
dtugich terminow przewidzianych w art. 952 § 2-3 k.c.”

> Nie wypowiadam si¢ w tym opracowaniu o potrzebie utrzymania formy testamentu ustnego, poniewaz
rozstrzygnigcie tego zagadnienia wymaga poglebionych studiow. Zasadne jest jednak sformutowanie postulatow
de lege ferenda, w zakresie, w jakim pozostaja one w $cistym zwiazku z tematem tego opracowania. Po pierwsze,
warto rozwazy¢ ustawowe ograniczenie mozliwosci stwierdzenia tresci testamentu za pomoca pisma okreslonego
w art. 952 § 2 k.c. tylko do przypadku, gdy nastgpuje to za zycia testatora. Postulujg takze uchylenie ustawowego
zwrotu zezwalajacego na sporzadzenie tego pisma bez koniecznosci ztozenia podpisu przez testatora. Zmiana ta
powinna przynajmniej czg$ciowo przeciwdziata¢ mozliwosci naduzywania tego $rodka stwierdzenia tresci testa-
mentu ustnego. Nie ograniczy to jednoczesnie swobody testowania, skoro nadal mozliwe bgdzie stwierdzenie
tresci testamentu ustnego w drodze zeznan $wiadkow przed sadem. Po wtdre, potrzebne jest moim zdaniem skro-
cenie terminu przewidzianego w art. 952 § 3 k.c. np. do trzech miesigcy, przy rOwnoczesnym ustawowym uwzgled-
nieniu dorobku orzeczniczego w zakresie interpretacji tego przepisu w czgsci dotyczacej zachowania terminu
tamze przewidzianego (por. uchwal¢ SN z dnia 3 pazdziernika 1969 r., III CZP 75/69, LEX nr 6574; postanowienia
SN z dnia 30 maja 2000 r., IV CKN 9/00, LEX nr 532109; z dnia 14 grudnia 2000 r., I CKN 668/00, OSNC 2001,
nr 10, poz. 151; wyroki SN: z dnia 27 czerwca 1969 r., III CZP 31/69, OSNC 1970, nr 2, poz. 23 i z dnia 13 maja
2003 r., V CKN 186/01, OSNC 2004, nr 7-8, poz. 121, Biul. SN 2003, nr 11, s. 11, Mon. Praw. 2004, nr 3, s. 134).
Wazne wzgledy przemawiaja wreszcie za rozwazeniem potrzeby wprowadzenia mozliwosci stwierdzenia tresci
testamentu ustnego za pomoca no$nikow rejestrujacych dzwigk albo dzwigk i obraz. Postulowane zmiany zwigksza
gwarancje tej formy testamentu w zakresie poszanowania woli testatora, a takze skroca czas trwania stanu tymcza-
sowosci prawnej, istniejacego w razie braku prawidlowego stwierdzenia tresci testamentu ustnego.
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BARTOSZ KUCIA

THE LEGAL CONSEQUENCES OF NON-FULFILLMENT
OF STATUTORY REQUIREMENTS FOR CONFIRMATION
OF THE CONTENT OF AN ORAL TESTAMENT
(ART. 952 § 2-3 OF THE CIVIL CODE)

Summary

The issue of legal qualification of a situation where the legal requirements for confir-
mation of the content of an oral testament had not been met has so far not been a subject of
a thorough analysis.

According to the prevailing view, an oral testament that had been executed in compli-
ance with the formal requirements stipulated in Art. 952 § 1 of the Civil Code, but its content
has not been confirmed in the manner specified in Art. 952 § 2 or § 3 of the Civil Code, is
valid, but ineffective. Some authors express an opinion about ineffectiveness of such a testa-
ment and do not formulate their opinion as to its validity. The same is true in the case law.
There are also doctrinal or judicial opinions indicating the invalidity of such a testament, but
such qualification that was formulated under the Decree on succession law of 1946 is
nowadays rather rare.

In the opinion of the author, there are strong arguments to reject the ideas presented so
far and to formulate a different point of view. According to the author, because Art. 952
§ 23 of the Civil Code prescribes the exclusive methods for confirmation of the content of
an oral testament, until such content is confirmed in one of the prescribed methods, it remains
unknown for the purpose of the law. From the legal perspective, it is not possible to ascertain
that the testator, by formulation of the testament’s content, conveyed a decision that would
trigger legal consequences (i.e. made a declaration of intent). Under the law, we must there-
fore assume that an oral testament had not been executed at all and thus there are no legal
consequences that the law attaches to such a testament. However, once the content of an oral
testament is confirmed in the manner specified in the Art. 952 § 2 or § 3 of the Civil Code,
we can determine whether the testator had made a declaration of intent and, if the answer is
positive, whether that declaration meets the criteria of its validity (e.g. regulated by Art. 58
of the Civil Code).



