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MODYFIKACJE TERMINOW PRZEDAWNIENIA

W UMOWACH MIEDZY PRZEDSIEBIORCAMI
UWAGI NA TLE PROJEKTU PIERWSZEJ KSIEGI
KODEKSU CYWILNEGO

1. PRZEDAWNIENIE W STOSUNKACH HANDLOWYCH
W SWIETLE REGULACII POLSKICH I EUROPEJSKICH

Przedawnienie jest nie tylko jedna z najstarszych, ale tez najwazniejszych in-
stytucji prawa cywilnego, powszechnie spotykana w niemal wszystkich systemach
prawnych!. Instytucja ta najczesciej prowadzi do odmowy udzielenia ochrony pod-
miotowi, ktéremu przystuguje okreslone prawo. W celu usprawiedliwienia tego
stanu rzeczy podkresla si¢ mobilizujaca funkcje przedawnienia, ktora dyscyplinujac
wierzyciela, zmusza go do terminowego podjgcia dziatan, ukierunkowanych na
zaspokojenie roszczenia’. Wazna rola przedawnienia jest wigc stworzenie ram cza-
sowych dla dochodzenia roszczen cywilnoprawnych, takze w zakresie obrotu go-
spodarczego. Patrzac z tej perspektywy, nie wydaje si¢ zaskakujace, ze zwiazki

" Dr nauk prawnych, adiunkt w Katedrze Prawa Gospodarczego i Handlowego na Wydziale Prawa i Admi-
nistracji Uniwersytetu Marii Curie—Skiodowskiej w Lublinie.

! Jedynie prawo wyznaniowe islamu nie zna instytucji przedawnienia (W. Siemienski: Przedawnienie w handlu
zagranicznym, Warszawa 1962, s. 5).

2 J. Zrakek: Przedawnienie w miedzynarodowym obrocie handlowym, Krakow 20035, s. 41. Szerzej w kwestii
uzasadnienia dla istnienia przedawnienia w stosunkach cywilnoprawnych: J. Gwiazdomorski: Podstawowe prob-
lemy przedawnienia, Nowe Prawo 1955, nr 1, s. 7; A. Szpunar: Naduzycie prawa w dziedzinie przedawnienia, Ruch
Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny 1969, z. 4, s. 44; S. Wojcik: Zagadnienia etyczne przedawnienia roszczen
(W:) Z zagadnien prawa materialnego i procesowego. Ksiega pamiqtkowa ku czci Profesora Jerzego Ignatowicza,
pod red. M. Sawczuka, Lublin 1988, s. 141 in.; M. Warcinski: Naduzycie zarzutu przedawnienia roszczenia
o naprawienie szkody na osobie, Studia Turidica 2007, t. XLVII, s. 297.
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przedawnienia z umowami handlowymi® byty i sa niewatpliwie. W polskim prawie
cywilnym wyrazem tego jest chociazby istnienie odrebnej regulacji przedawnienia,
dotyczacej roszczen odnoszacych si¢ do ,,prowadzenia dziatalnosci gospodarcze;j”
(por. art. 118 k.c.)*.

Poza jednak wspomnianym przepisem art. 118 k.c., ustawodawca nie traktuje
przedawnienia roszczen z uméw handlowych w szczegdlny sposob. W istocie pod-
legaja one regulacjom tytutu VI kodeksu cywilnego (,,przedawnienie roszczen”) na
takich samych zasadach, jak roszczenia z obrotu powszechnego. Catkowicie pod-
porzadkowane sg tez gtownemu motywowi legislacyjnemu, ktory legl u podstaw
przedawnienia w kodeksie cywilnym. Jest nim zatozenie, Ze terminy przedawnienia
roszczen sa uregulowane w catosci przepisami bezwzglednie obowiazujacymi i nie
moga by¢ zmienione przez czynno$¢ prawna’.

W projekcie pierwszej ksiggi nowego kodeksu cywilnego® ustawodawca po-
stanowit odej$¢ nieco od utrwalonego juz spojrzenia na problematyke przedawnie-
nia roszczen. Nawet pobiezna lektura projektowanych przepiséw o przedawnieniu
(art. 181-191) nasuwa spostrzezenie, ze w wigkszym anizeli dotychczasowy stopniu
poswigca sig uwagg roli tej instytucji w umowach migdzy przedsigbiorcami, a wigc
w obrocie profesjonalnym. Na pierwszy plan wysuwa sig przy tym przepis art. 184
projektu. Regulacja ta, jesli wejdzie w zycie, otworzy przed polskimi przedsigbiorcami
mozliwos¢ zmiany termindw przedawnienia w zawieranych przez nich umowach’.

W polskim prawie cywilnym mozliwos¢ kontraktowego ksztaltowania terminow
przedawnienia roszczen jest kwestia zupetnie wyjatkowa. Taki wyjatek przewiduje
tylko kodeks morski®. Umozliwia on przedtuzenie termindéw przedawnienia roszczen
w bardzo waskich granicach, a mianowicie jedynie w zakresie zobowigzan wyste-

3 Pojgcie umow handlowych obejmuje nie tylko umowy jednostronnie profesjonalnie, lecz takze obustronnie
profesjonalne (por. A. Kidyba: Prawo handlowe, Warszawa 2009, s. 804). Jest to zbiorcze okreslenie kontraktow,
ktorych co najmniej jedng strong jest przedsigbiorca. Nie uprzedzajac nadto dalszych wywodow, nalezy wskazaé,
ze projektowana regulacja modyfikacji przedawnienia dotyczy tylko pewnego wycinka uméw handlowych, a wigc
umow w obrocie profesjonalnym (gdzie obie strony umowy sa przedsigbiorcami — umowy obustronnie profesjo-
nalne). W zatozeniu projektodawcow, poza obszarem dyspozytywnej regulacji przedawnienia znajda si¢ m.in.
umowy konsumenckie (jednostronnie profesjonalne).

4 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz.U. Nr 16, poz. 93 ze zm.).

> A. Szpunar: Uwagi o zrzeczeniu si¢ przedawnienia, Rejent 2002, nr 10, s. 13 i n. Zob. szerzej rowniez
S. Dalka: Skutki prawne przedawnienia zobowiqzan w prawie cywilnym, Warszawa 1972, s. 64; T. Patdyna: Ratio
legis przedawnienia, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego 2006, nr 6.2, s. 137 in.;
tenze: Przedawnienie w polskim prawie cywilnym, Warszawa 2010, s. 93—-94; P. Sobolewski, M. Warcinski: Prze-
dawnienie roszczen deliktowych, Warszawa 2007, s. 46.

¢ Tekst projektu pierwszej ksiggi kodeksu cywilnego wraz z uzasadnieniem zostat udostgpniony pod adresem
internetowym: <http://bip.ms.gov.pl/kkpc/kkpc.php>. Jest powotywany dalej jako ,,projekt”.

7]. Balcarczyk: Kolizyjne ujecie kwestii przedawnienia w umowach sprzedazy zawartych z wloskim sprzedaw-
cq, Problemy Wspotczesnego Prawa Migdzynarodowego, Europejskiego i Porownawczego 2010, nr 1, s. 112.

8 Zgodnie z przepisem art. 8 § 1 ustawy z dnia 18 wrzes$nia 2001 r. — Kodeks morski (t.j. Dz.U. z 2009 r.
Nr 217, poz. 1689 ze zm.) terminy przedawnienia roszczen ze stosunkow regulowanych kodeksem morskim moga
by¢ przedtuzane umowa stron zawarta na pi$mie po zaistnieniu zdarzenia, z ktérego wynikto roszczenie. Nie do-
tyczy to jednak roszczen stwierdzonych prawomocnym orzeczeniem sadu lub wyrokiem sadu polubownego,
a takze ugoda zawarta przed tymi sadami (art. 8 § 2 kodeksu morskiego).
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pujacych w obrocie morskim. Wejscie w zycie przepiséw projektu I ksiegi kodeksu
cywilnego umozliwiloby natomiast dokonywanie zmian w ramach terminow prze-
dawnienia we wszystkich umowach cywilnoprawnych, zawieranych migdzy przed-
sigbiorcami w zakresie prowadzonej przez nich dziatalnosci gospodarcze;.

Przed przystapieniem do rozwazan nad projektowana regulacja przedawnienia,
nalezy odnotowac, ze wpisuje si¢ ona w pewna tendencje, ktora mozna zaobserwo-
waé, $ledzac ewolucje regulacji cywilnoprawnych panstw starego kontynentu
w omawianym zakresie. Tendencja ta zwiazana jest z dostrzezeniem, ze przedsig-
biorcy chca mie¢ w wigkszym stopniu wplyw na ksztalt, a zwlaszcza dlugos¢ ter-
minow przedawnienia. Dopuszczalno$¢ modyfikacji termindéw przedawnienia
wptynetaby pozytywnie na wzmocnienie bezpieczenstwa i pewnos$ci obrotu. Powin-
na przyczynic si¢ do redukcji zjawiska zwlekania z dochodzeniem ochrony prawne;j,
widocznego dzi$§ zwtaszcza tam, gdzie terminy przedawnienia sa stosunkowo dtugie.
Modyfikacja terminéw przedawnienia wymusza¢ bedzie na przedsigbiorcach wigk-
sza aktywno$¢ w dochodzeniu roszczen wynikajacych z uméw handlowych przede
wszystkim wowczas, gdy terminy przedawnienia zostana istotnie skrocone. Zwraca
si¢ przy tym uwagg, ze wszelkiego rodzaju zakazy modyfikacji terminow przedaw-
nienia maja na celu ochrong intereséw strony stabszej przed wymuszaniem skroce-
nia lub przedtuzenia termindéw przedawnienia przez kontrahenta silniejszego eko-
nomicznie, ktorym z reguly jest przedsigbiorca’. Uzasadnienie to jest jednak cat-
kowicie bezprzedmiotowe w przypadku umoéw obustronnie profesjonalnych, co
otwiera problem umozliwienia kontrahentom zmiany termindéw przedawnienia.

Naturalnie, z dopuszczeniem mozliwosci modyfikacji terminéw przedawnienia
wiaza sig¢ rOwniez pewne zagrozenia. Moga pojawi¢ si¢ watpliwosci, ktore — ze
wzgledu zwtaszcza na brak orzecznictwa — trudno bedzie rozstrzygnac. Tak samo
jak skomplikowana moze okaza¢ si¢ kwestia oceny postanowien umownych w tym
przedmiocie z punktu widzenia na przyktad dobrych obyczajow handlowych. Po-
stanowienia te beda jednak przeciez podlega¢ kontroli sadowej', co powinno stop-
niowo doprowadzi¢ do wyksztalcenia si¢ ustalonych i akceptowanych regut mody-
fikacji przedawnienia.

Dopuszczalnos¢ wptywu stron na bieg przedawnienia znalazta wyraz w regu-
lacjach z zakresu migdzynarodowego prawa handlowego. Chodzi tutaj doktadniej

° Tak juz na gruncie kodeksu zobowiazan R. Longchamps de Bérier: Uzasadnienie projektu kodeksu zobowiq-
zan, Warszawa 1936, s. 432; J. Gwiazdomorski: Podstawowe..., op. cit., s. 23. Na ten motyw zakazu modyfikacji
przedawnienia juz pod rzadem kodeksu cywilnego zwrocili uwage: Z. Klafkowski: Przedawnienie w prawie cy-
wilnym, Warszawa 1970, s. 62; W. Bryl (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, t. 1, pod red. J. Ignatowicza, Warszawa
1972, s. 272; J. Ignatowicz (w:) System prawa cywilnego, t. 1, Czes¢ ogolna, pod red. S. Grzybowskiego, Wroc-
taw—Warszawa—Krakow—Gdansk—1.6dz 1985, s. 806; B. Kordasiewicz (w:) System prawa prywatnego, t. 2, Prawo
cywilne — czes¢ ogolna, pod red. Z. Radwanskiego, Warszawa 2002, s. 543; A. Brzozowski (w:) Kodeks cywilny.
Komentarz, t. 1, pod red. K. Pietrzykowskiego, Warszawa 2008, s. 530; A. Jedlinski (w:) Kodeks cywilny. Komen-
tarz, t. 1, Czes¢ ogolna, pod red. A. Kidyby, Warszawa 2009, s. 607.

1OM. Pecyna: Dyspozytywny charakter przepiséw o terminie przedawnienia, Transformacje Prawa Prywatnego
2010, nr 4, s. 40.
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o postanowienia konwencji o przedawnieniu w migdzynarodowej sprzedazy towa-
row, sporzadzonej 14 czerwca 1974 r. w Nowym Jorku''. Umozliwia ona dtuzniko-
wi (w kazdym czasie, podczas trwania przedawnienia) przedtuzenie terminu prze-
dawnienia przez o$wiadczenie ztozone wierzycielowi w formie pisemnej (art. 22
ust. 2 konwencji). Cho¢ konwencja w sposoéb wyrazny wskazuje na mozliwos¢
przedtuzenia przedawnienia w wyniku jednostronnej czynno$ci prawnej, w doktry-
nie nie budzi watpliwosci, ze ten skutek moze wywota¢ umowa'?.

W regulacjach poszczegdlnych panstw europejskich, juz od jakiego$ czasu
zaobserwowano zlagodzenie podejscia do kwestii zakazu modyfikacji terminow
przedawnienia®. W czg$ci panstw utrzymano bezwzgledny charakter zakazu umow-
nych zmian w obregbie przedawnienia. Wérdd nich nalezy wymieni¢ Grecje, Wiochy,
Stowenig'¥, Szwajcari¢ czy Rosje'®. Widoczne jest jednak stopniowe odchodzenie
od tego sztywnego modelu. Poczawszy od panstw, ktorych regulacje cywilnopraw-
ne przewiduja bezwzglednie obowiazujacy charakter przedawnienia tylko w ogra-
niczonym zakresie (Francja, Dania)'¢, a skonczywszy na tych, ktore jako zasade
przyjmuja wzglednie wiazacy charakter przedawnienia — z nielicznymi od niej
wyjatkami (np. Holandia)"".

' Konwencja ta ma duze znaczenie dla prowadzonych wywodow, poniewaz zostata ratyfikowana przez Polske
13 marca 1995 r. Weszta ona w zycie w stosunku do Polski dnia 1 czerwca 1996 r. (por. Dz.U. z 1997 r. Nr 45,
poz. 282). Por. szerzej na ten temat: J. Jakubowski: Konwencja ONZ dotyczqca przedawnienia roszczen z miedzy-
narodowej sprzedazy towarow, Panstwo i Prawo (dalej: PiP) 1975, z. 1 s. 17-29; W.J. Kocot: Przedawnienie
roszczen w umowach miedzynarodowej sprzedazy towarow w ujeciu konwencji nowojorskiej z 1974 roku, Przeglad
Prawa Handlowego (dalej: PPH) 1998, nr 9, s. 1-9; J. Zralek: Zakres zastosowania konwencji o przedawnieniu
w miedzynarodowej sprzedazy towaréow, Kwartalnik Prawa Prywatnego (dalej: KPP) 2001, z. 3, s. 521-550.
Z zagranicznej literatury J.M. Lookofsky, H. Bernstein: Understanding the CISG: a compact guide to the 1980
United Nations Convention on Contracts for International Sale of Goods, Alphen aan den Rijn 2008, s. 177 i n.;
W.FE. Fox: International commercial agreements: a primer on drafting, negotiating, and resolving disputes, Alphen
aan den Rijn 2009, s. 40; L.A. Di Matteo: Law of international contracting, Alphen aan den Rijn 2009, s. 205 i n.

12]. Zratek: Przedawnienie..., op. cit., s. 123 i literatura, do ktorej cytowany autor odsyta w przyp. 387 na tej
stronie. Zob. szerzej rowniez H. Smit: The Convention on the Limitation Period in the International Sale of foods:
UNICTRAL'’S first—Born, The American Journal of Comparative Law 1975, nr 23, s. 346 i n.; K. Sono: Commen-
tary on the Convention on the Limitation Period in the International Sale of Goods, Done at 14 june 1974, Yearbook
of the United Nations Commision on International Trade Law 1979, nr 10, s. 164; P. Schlechtriem, P. Butler: UN
Law on International Sales: The UN Convention on the International Sale of Goods, Berlin—Heidelberg 2009, s. 240 i n.,
s. 383 i n.; J. Honnold, H. Flechtner: Uniform law for international sales under the 1980 United Nations Convention,
Alphen aan den Rijn 2009, s. 383 in., s. 177.

13 Zwraca na to uwage J. Zratek: Przedawnienie roszczer w polskim prawie cywilnym — szkic prawnopordéw-
nawczy (W:) Rozprawy prawnicze. Ksiega pamiqtkowa Profesora Maksymiliana Pazdana, pod red. L. Ogiegty,
W. Popiotka, M. Szpunara, Krakow 2005, s. 1567.

14 Tak podaje, powotujac odpowiednie przepisy kodeksoéw cywilnych obowiazujacych w wymienionych wyzej
panstwach, M. Pecyna: Dyspozytywny..., op. cit., przyp. 3 na s. 34.

15 J. Zratek: Przedawnienie..., op. cit., s. 55; tenze: Przedawnienie roszczen..., op. cit., s. 1567-1568. W cyto-
wanych w tym miejscu pracach autor dokonuje przystgpnego przegladu rozwiazan przyjetych w poszczegolnych
panstwach europejskich w kwestii modyfikacji przedawnienia.

'¢ Przepisy francuskie i dunskie zakazuja przedtuzania terminéw przedawnienia, ale dopuszczajq ich skra-
canie.

17 Por. tez J. Zratek: Przedawnienie..., op. cit., s. 57; tenze: Przedawnienie roszczen..., op. cit., s. 1567-1568;
P. Meijnknecht: Zalozenia, struktura i tres¢ nowego holenderskiego kodeksu cywilnego, Przeglad Legislacyjny
2003, nr 1, s. 87.
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Do grona panstw, ktore uelastycznity model przedawnienia w kierunku jego
dyspozytywnego charakteru, dotaczyly w 2002 r. Niemcy. Zwrocenie uwagi na
konstrukcje przyjete w Niemczech jest wazne, poniewaz projektowane w Polsce
regulacje przedawnienia sa do rozwiazan niemieckich zblizone i wydaja sig przy-
najmniej cz¢$ciowo na nich wzorowane.

Nowelizacja kodeksu cywilnego niemieckiego z 2002 r. wprowadzita pojecia
podstawowego terminu przedawnienia i ostatecznego terminu przedawnienia. Ten
pierwszy termin wynosi trzy lata. Ostateczny termin przedawnienia wszelkich rosz-
czen, niezaleznie od wiedzy wierzyciela o powstaniu zobowiazania, to 30 lat'®,
Ustawodawca niemiecki umozliwit stronom przedluzenie podstawowego terminu
przedawnienia maksymalnie do 30 lat, liczac od ustawowego poczatku biegu pod-
stawowego terminu przedawnienia (§ 202 (2) niemieckiego kodeksu cywilnego)".
Skrocenie przedawnienia jest dopuszczalne w zasadzie bez ograniczen. Niemozliwe
jest skrocenie termindéw przedawnienia tylko w przypadku odpowiedzialnosci spo-
wodowanej umy$lnym dziataniem (§ 202 (1) niemieckiego kodeksu cywilnego)®.

Projekt polskiego kodeksu cywilnego takze przewiduje pojecie podstawowego
terminu przedawnienia. Podobnie jak w przypadku niemieckich regulacji, wynosi
on trzy lata, chyba ze przepis szczegdlny przewiduje inny okres (art. 182 § 1 pro-
jektu). Projekt nie przyznaje jednak stronom tak szerokich granic czasowych mo-
dyfikacji przedawnienia, jak czyni to kodeks cywilny niemiecki. Podstawowy termin
przedawnienia roszczen wynikajacych z uméw zawartych pomiedzy przedsigbior-
cami moze by¢ wprawdzie zar6wno skrocony, jak i przedtuzony. Jednak nie moze
on by¢ krotszy od roku i dtuzszy niz 10 lat (art. 184 § 1 projektu). Po rozpoczeciu
biegu podstawowego przedawnienia nie mozna zmienia¢ jego dtugosci (art. 184
§ 2 projektu). W umowach wzajemnych dopuszczalna jest wyltacznie symetryczna
zmiana dlugos$ci podstawowego terminu przedawnienia roszczen kazdej ze stron
(art. 184 § 3 projektu). Regulacja ta stanowi wyjatek od zasady, ze terminy, dlugos¢
i skutki przedawnienia nie moga by¢ zmieniane w drodze czynno$ci prawnych
(art. 181 § 5 projektu).

18 M. Dudarski, Sz. Oprzalski: Przedawnienie roszczen w obrocie migdzy przedsiebiorcami w prawie niemieckim,
Radca Prawny 2009, nr 5, s. 51 in. oraz tychze: Regulacje przedawnienia roszczen miedzy przedsiebiorcami
w prawie polskim i niemieckim oraz w projekcie kodeksu cywilnego (w:) Instytucje prawa handlowego w projekcie
kodeksu cywilnego, pod red. J. Frackowiaka, Przeglad Prawa i Administracji 2011, t. LXXXIV. Zob. rowniez
J. Adamowski, K. Poernbacher: Co polski przedsiebiorca wiedzie¢ powinien, Rzeczpospolita z 8 sierpnia 2002 r.;
J. Zralek: Przedawnienie..., op. cit., s. 57; tenze: Przedawnienie roszczen..., op. cit., s. 1567-1568.

19]. Zratek: Przedawnienie..., op. cit., s. 57; tenze: Przedawnienie roszczen..., op. cit., s. 1567-1568;
M. Dudarski, Sz. Oprzalski: Przedawnienie..., op. cit., s. 51 i n.; M. Pecyna: Dyspozytywny..., op. cit., s. 38.

20 R, Zimmermann (w:) Extinctive prescription, ed. E.H. Hondius, The Hague—London-Boston 1995, s. 206;
zob. rowniez na ten temat: W. Boecken: BGB — Allgemeiner Teil, Stuttgart—Kohlhammer 2007, s. 456; W. Gerhardt
(w:) Festschrift fiir Ulrich Huber zum siebzigsten Geburtstag, Hrsg. T. Baums, U. Huber, Tiibingen 2006, s. 1238
in.; H. Heinrichs (w:) O. Palandt i in.: Biirgerliches Gesetzbuch, Miinchen 2006, s. 199-212; A. Guckelberger: Die
Verjiihrung im Offentlichen Recht, Tiibingen 2004, s. 598.
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2. PODMIOTOWE ASPEKTY MODYFIKACJI PRZEDAWNIENIA
W PROJEKCIE KODEKSU CYWILNEGO

W nowym kodeksie cywilnym proponuje si¢ ograniczy¢ mozliwos¢ zmian
przedawnienia wytacznie do uméw ,,zawartych migdzy przedsigbiorcami”. Projek-
todawcy odwoluja si¢ w ten sposob tylko do podmiotowego kryterium wyodrebnie-
nia umdéw zwigzanych z obrotem gospodarczym. W literaturze prawniczej istote
tych umow traktuje si¢ tymczasem jako syntezg¢ dwéch elementéw: podmiotowego
1 przedmiotowego. To ostatnie kryterium oznacza, ze umowa musi by¢ nie tylko
zawarta migdzy przedsigbiorcami, ale tez miesci¢ si¢ w zakresie dziatalnosci gospo-
darczej jednej ze stron (umowa jednostronnie profesjonalna) albo obu stron (umowa
dwustronnie profesjonalna)?!.

Gdyby poprzesta¢ na jezykowym rozumieniu wyrazenia ,,umowa zawarta
miegdzy przedsigbiorcami”, wynik wyktadni nie odpowiadatby temu, co zamierzaja
osiggna¢ projektodawcy. Osoby, ktore posiadaja status przedsigbiorcy, moga przeciez
zawiera¢ wszelkie umowy, nie tylko handlowe. Tworcom projektu nie chodzito
zapewne o to, aby umozliwi¢ przedsigbiorcom modyfikacj¢ terminéw przedawnie-
nia w umowie renty czy dozywocia. Wydaje si¢ wige, ze zwrot ten wypadatoby
jednak doprecyzowaé, wskazujac, ze ,,zmiany termindéw przedawnienia mozliwe sg
wylacznie w umowach, ktore zawierane sa w zakresie dziatalnosci gospodarczej
kazdej ze stron (umowy obustronnie profesjonalne)”. Oczywiscie w tym ostatnim
przypadku trzeba réwniez zdecydowac si¢ na konkretne ustalenie tego, jak rozumie¢
kryterium zakresu dziatalnosci gospodarczej, aby nie stato si¢ ono przedmiotem
rozbieznych ocen. Wydaje si¢, ze nalezatoby w tym zakresie odwota¢ si¢ do przed-
miotu dziatalno$ci danego podmiotu wpisanego do wlasciwego rejestru.

Dodanie do przepisu art. 184 projektu wspomnianego zastrzezenia, wskazuja-
cego na zwiazek umowy z dzialalno$cia gospodarcza stron, nie usungtoby wszystkich
watpliwosci co do zakresu podmiotowego modyfikacji przedawnienia. W uzasad-

21 Na temat pojecia ,,umowa gospodarcza (handlowa)” i kryteridw jej wyodrebnienia por. Cz. Zutawska:
O umowach obrotu gospodarczego w nowym modelu gospodarczym, Annales UMCS 1982, t. XXIX, Sectio G,
s. 142 i n.; A. Rembielinski: Umowa gospodarcza (w:) Studia z prawa cywilnego. Ksiega pamiqtkowa dla uczcze-
nia 50-lecia pracy naukowej prof. dr. hab. Adama Szpunara, Warszawa—t£.0dz 1983, s. 185 i n.; M. Jasiakiewicz:
Kryteria wyodrebnienia umowy gospodarczej, Acta Universitatis Lodziensis 1988 (Folia Iuridica), t. 34,s. 77in.;
M. Sosniak: Zagadnienia typologii i systematyki umow obligacyjnych, Katowice 1990, s. 85; tenze: Grupy i rodza-
je umow obligacyjnych w europejskiej doktrynie i ustawodawstwie, Studia Iuridica Silesiana 1991, t. XVI, s. 106
in.; M. Safjan (w:) Prawo handlowe, pod red. J. Okolskiego, Warszawa 1999, s. 376 i n.; S. Wiodyka: Typologicz-
ne problemy umoéw z obrotu gospodarczego (w:) Ksiega pamiqtkowa dla uczczenia pracy Profesora Kazimierza
Kruczalaka, Gdanskie Studia Prawnicze 1999, t. 5, s. 497 i n.; tenze (w:) Prawo gospodarcze i handlowe. Prawo
umow w obrocie gospodarczym, t. 5, pod red. S. Wiodyki, Warszawa 2001, s. 20 i n.; tenze: (w:) System pra-
wa handlowego, t. 5, Prawo umoéw handlowych, pod red. S. Wiodyki, Warszawa 2006, s. 26 i n.; K. Kruczalak:
Prawo handlowe, Warszawa 2002, s. 451; B. Gnela: Uwagi na temat pojecia umowy handlowej (w:) Umowy gos-
podarcze. Zagadnienia wybrane, pod red. J. Gospodarka, Warszawa 2009, s. 15 i n.; A. Kidyba: Prawo..., op. cit.,
s. 804. W kwestii za$ ogolniejszego pojecia czynnosci handlowych zob. szerzej: M. Safjan: Umowy zwiqzane
z obrotem gospodarczym jako najwazniejsza kategoria czynnosci handlowych, PPH 1998, nr 2, s. 1in.
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nieniu do projektu stwierdzono, ze modyfikacja termindw przedawnienia ma stanowi¢
wyjatek od zasady bezwzglednie obowiazujacego charakteru przepiséw o przedaw-
nieniu, ktory nie powinien by¢ rozszerzany??. Zakres tego wyjatku posrednio posze-
rza definicja dzialalno$ci gospodarczej, ktora proponuje si¢ wprowadzi¢ do nowego
kodeksu cywilnego. Termin przedsigbiorcy i dziatalnosci gospodarczej projektodaw-
cy ujeli bardzo rozlegle. Przedsigbiorca jest w swietle projektu nie tylko osoba po-
dejmujaca dziatalno$¢ zarobkowa, ale tez inna dziatalno$¢ majaca cel gospodarczy
(art. 57 § 2 projektu). Jest to rozwigzanie watpliwe, nie tylko ,,rozmywajace” kate-
gori¢ przedsigbiorcy, ale tez majace duze znaczenie dla stosowania przepisow
o modyfikacji terminéw przedawnienia. Jezeli w zatozeniu projektodawcoOw z mo-
dyfikacji tych terminéw moga korzystac¢ nie tylko przedsigbiorcy prowadzacy dzia-
talno$¢ zarobkowa, lecz takze uczestnicy obrotu, dziatajacy ,,w inny sposéb gospo-
darczy” (ktorych tez traktuje sig jako przedsigbiorcow), nalezatoby doktadnie okreslic,
na czym miataby polega¢ w ten sposob rozumiana niezarobkowa dziatalno$¢ gospo-
darcza. W projekcie nie ma tymczasem regulacji precyzujacej, co nalezy rozumiec
przez t¢ ostatnia dziatalnos¢, a takze komu powinno si¢ przypisac jej prowadzenie.

Projekt — w zakresie modyfikacji terminow przedawnienia — nie przewiduje
zadnych ograniczen, ktore dotyczytyby formy prawnej konkretnego podmiotu.
W rachubg wchodza zatem umowy zawierane przez spotki prawa handlowego,
spotdzielnie, przedsigbiorstwa panstwowe, fundacje i stowarzyszenia itd. Decydu-
jace znaczenie ma tylko to, czy kontrahentom mozna przypisac status przedsigbior-
cy w $wietle projektu I ksiegi kodeksu cywilnego. Biorac pod uwagg, jak szeroko
ujeto pojecie dziatalnosci gospodarczej, modyfikacja przedawnienia bytaby wyklu-
czona jedynie w stosunkach prawnych miedzy takimi podmiotami, ktore dziataja
w obrocie w sposob catkowicie niegospodarczy. Mogtoby si¢ to odnosi¢ na przyktad
do niektorych fundacji i stowarzyszen lub innych podmiotow, ktére prowadza dzia-
talno$¢ wytacznie charytatywna czy kulturalna.

Przedsigbiorcy moga dokona¢ modyfikacji przedawnienia roszczen w zawie-
ranych umowach, nawet jezeli prowadza oni dzialalno$¢ gospodarcza z naruszeniem
przepisow prawa. Modyfikacja terminu przedawnienia nie mogtaby zosta¢ wobec
tego uznana za niewazna na tej podstawie, ze dokonano jej w umowie migdzy
przedsigbiorcami prowadzacymi na przyktad dziatalnos¢ bez koncesji lub z naru-
szeniem obowiazku rejestracji w Krajowym Rejestrze Sadowym. Wynika to
z faktu, ze projekt nakazuje do osoby prowadzacej dziatalno$¢ gospodarcza wbrew
zakazowi lub z naruszeniem ustawowych ograniczen stosowac przepisy dotyczace
przedsigbiorcy (art. 64 projektu), a wigc rowniez te, ktore odnosza si¢ do zmian
terminow przedawnienia.

Przepisy projektu I ksiggi kodeksu cywilnego wprowadzaja pojecie drobnego
przedsigbiorcy. Zgodnie z art. 59 § 1 projektu ,,drobnym przedsigbiorca” jest osoba

22 Zob. Uzasadnienie projektu pierwszej ksiegi kodeksu cywilnego..., op. cit., s. 176-177.
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fizyczna, ktdra osiaga przychody z prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej nieprze-
kraczajace wartosci, powodujacej, zgodnie z przepisami o rachunkowosci, obowia-
zek prowadzenia ksiag rachunkowych.

,,Drobny przedsigbiorca” jest wprawdzie kategoria odrebna od ,,przedsigbior-
cy”, o ktérym wspominaja projektowane przepisy o przedawnieniu (por. art. 184),
jednak art. 59 § 2 projektu nakazuje do drobnych przedsigbiorcow stosowac prze-
pisy dotyczace przedsigbiorcow, z wyjatkiem przepisdw o rejestrze przedsigbiorcow,
firmie oraz prokurze. Jak wida¢, przepisy o przedawnieniu nie zostaty wykluczone
z zakresu wspomnianego odestania. W konsekwencji modyfikacji przedawnienia
moga dokonywac rowniez drobni przedsigbiorcy, nie tylko w umowach zawieranych
migdzy soba, ale rowniez w stosunkach handlowych z przedsigbiorcami prowadza-
cymi dziatalno$¢ gospodarcza wymagajaca prowadzenia ksiag rachunkowych.

3. PRZEDMIOTOWE ZAGADNIENIA MODYFIKACIJI
PRZEDAWNIENIA W OBROCIE ZAWODOWYM

Od strony przedmiotowej modyfikacji przedawnienia podlegaja wylacznie te
prawa, ktore mozna uznac za ,,roszczenia wynikajace z umow migdzy przedsigbior-
cami”.

Kategoria ,,umoéw zawieranych migdzy przedsigbiorcami” nie powinna by¢
ograniczana wylacznie do tych kontraktow, ktoérych obustronnie profesjonalny cha-
rakter przesadzit sam ustawodawca (por. umowe agencyjna, ktora jest obecnie
normatywnie uksztattowana jako dwustronnie handlowa — art. 758 § 1 k.c.). Cho-
dzi tu o kazda umowe, takze nienazwana, ktora zostaje zawarta migdzy przedsig-
biorcami w zakresie ich dzialalno$ci gospodarczej.

Zasadniczo rzecz biorac, trudno wytaczy¢ jakas grupg czy rodzaj umoéw z tych,
ktore moga by¢ zawierane w obrocie zawodowym. Przedsigbiorcy zawieraja w za-
kresie dziatalnosci gospodarczej rozne umowy, takze charakterystyczne dla obrotu
powszechnego — umowy sprzedazy i dostawy, umowy zlecenia, najmu, dzierzawy.
Umowy takie, jezeli zawierane sa w zakresie dziatalno$ci gospodarczej kontrahen-
tow, nalezy traktowaé jako czynno$ci prawne dwustronnie profesjonalne; sprawia
to, ze w swietle projektu dopuszczalna bytaby w tych umowach zmiana terminu
przedawnienia.

Podejmujac probe dokonania pewnych ogolniejszych ustalen, nalezatoby po-
wiedzie¢, ze modyfikacja przedawnienia w proponowanym przez projektodawcow
ujeciu jest wykluczona w umowach konsumenckich oraz tych, ktore z zasady za-
wierane sa poza obrotem zawodowym, stuzac zaspokojeniu potrzeb osobistych
konkretnych oséb, ewentualnie z grzecznosci (renta, dozywocie, uzyczenie).

Nawet w przypadku typowo ,,pozazawodowych” umow wskazana bytaby
ostrozno$¢. Wiaze si¢ to z faktem, ze charakter prawny umowy jest w obecnych
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warunkach gospodarczych w ogromnym stopniu uzalezniony od ustalen stron.
Umowy darowizny sa zawierane czgs$ciej w obrocie powszechnym anizeli w sferze
dziatalno$ci gospodarczej. Gdyby jednak chodzilo o zawarta migdzy przedsigbior-
cami umowe¢ darowizny z poleceniem (art. 893 k.c.) przeznaczenia $rodkéw na
dziatalno$¢ gospodarcza, odpowiedz na pytanie, czy w takiej umowie dopuszczalne
byloby zmodyfikowanie termindéw przedawnienia, wymagalaby gtebokiego zasta-
nowienia.

Zakres dopuszczalnych zmian w obrebie przedawnienia dotyczy jedynie upraw-
nien, ktore przybieraja normatywna postac¢ roszczen. Chodzi tu naturalnie o rosz-
czenia majatkowe, poniewaz umowa nie moze by¢ z zatozenia zroédlem niemajat-
kowych uprawnien o tym charakterze. Mimo tego, ze zglaszane sa watpliwosci,
w obliczu regulacji projektu jest jasne, ze intencja projektodawcow jest zezwolenie
na modyfikacje wszelkich roszczen majatkowych w umowach obustronnie profe-
sjonalnych, nie tylko o spelnienie $wiadczenia, ale i zwiazanych z umowa, w szcze-
gblnosci wynikajacych ze skutkéw naruszenia zobowiazania (np. o zaplatg kary
umownej).

Modyfikacji nie podlegaja natomiast prawa podmiotowe, wynikajace z umow,
ktorych nie mozna uznaé za roszczenia. Nie byloby mozliwe w §wietle projektu
przedtuzanie i skracanie terminéw do wykonania praw ksztaltujacych, takich jak
odstapienie i wypowiedzenie umowy obustronnie profesjonalnej**. Utrzymana zo-
staje akceptowana zasada, ze praw ksztaltujacych dotycza terminy zawite i nie
podlegaja one przedawnieniu®.

W umowach migdzy przedsigbiorcami projektodawcy przewiduja mozliwos¢
modyfikacji wytacznie jednego aspektu przedawnienia — jego terminu. Wykluczo-
ne zostalo tym samym modyfikowanie skutkow przedawnienia. Strony nie mogtyby
przyktadowo postanowic, ze roszczenie, ktore podlega terminom zawitym?¢, prze-
dawnia sig¢ na zasadach przewidzianych w zawartej miedzy nimi umowie.

Pojecie roszczenia wynikajacego z umowy zawartej miedzy przedsigbiorcami
jest niezwykle pojemne. Kwestia, ktora moze budzi¢ watpliwosci w §wietle posta-
nowien projektu I ksiggi kodeksu cywilnego, jest zagadnienie dopuszczalnos$ci
modyfikacji roszczen w umowach, ktore stanowia podstawe do zawierania kolejnych

2 M. Pecyna: Dyspozytywny..., op. cit., s. 41.

2 Por. A. Klein: Ustawowe prawo odstqpienia od umowy wzajemnej, Wroctaw 1964, s. 148; A. Wolter,
Z. Policzkiewicz—Zawadzka: Przedawnienie roszczen wedlug kodeksu cywilnego, PiP 1965, z. 3, s. 375; J. Dabro-
wa (w:) System prawa cywilnego, t. 3, cz. 1, Prawo zobowiqzan — czes¢ ogolna, pod red. Z. Radwanskiego,
Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk—t.o0dz 1981, s. 822; P. Machnikowski: Uprawnienia ksztattujqce w zobo-
wiqzaniowych stosunkach prawnych (w:) O zrédlach i elementach stosunkoéw cywilnoprawnych. Ksiega pamiqt-
kowa ku czci Profesora Alfreda Kleina, pod red. E. Gniewka, Krakow 2000, s. 237 i n.; A. Olejniczak (w:) System
prawa prywatnego, t. 5, Prawo zobowiqzan — czes¢ ogolna, pod red. E. Legtowskiej, Warszawa 2006, s. 931 i n.

» Zgodnie z przepisem art. 193 projektu nie mozna w drodze czynno$ci prawnej zmienia¢ zasad biegu, dtu-
gosci ani skutkow uptywu terminu zawitego.

26 Pod rzadem obecnie obowiazujacego kodeksu cywilnego mogtoby to by¢ roszczenie wynikajace z rekojmi
za wady przy sprzedazy (por. art. 560 § 1 w zw. z art. 568 § 1 k.c.).
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umow w przysztosci. Jest mianowicie problemem interesujacym, czy mozliwe by-
loby w $wietle projektowanych zmian uregulowanie w umowie przedwstepnej,
zawartej migdzy przedsigbiorcami, przedawnienia roszczen wynikajacych z umowy
przyrzeczonej.

Zagadnienie to trudno ocenia¢, gdyz duzo zalezatoby od ksztattu modelu umo-
wy przedwstepnej w nowym kodeksie cywilnym, ktory nie jest jeszcze przesadzony.
Jednak juz teraz w obrocie handlowym widoczny jest pewien niedosyt instrumentow,
ktére umozliwityby przedsigbiorcom stworzenie trwatych, stabilnych ram dla wspot-
pracy w przysztosci. Nie chodzi nawet o umowy przedwstepne, ktore sa z tego
punktu widzenia instrumentem najprostszym, ale o wszelkiego rodzaju skompliko-
wane umowy dlugoterminowe?’ i ramowe?, stanowiace punkt wyjscia do zawiera-
nia okreslonych w nich umoéw wykonawczych (w rachube wchodza zwtaszcza
umowy barterowe, offsetowe, przerzutowe i inne transakcje kompensacyjne, poro-
zumienia badawczo-rozwojowe i dystrybucyjne). Problematyka ta jest istotna,
poniewaz w $wietle wypowiedzi o planowanych zmianach dotyczacych zobowiazan®
dhugoterminowe i ramowe umowy handlowe zostang w duzej mierze uregulowane.

Odmowienie stronom uméw o ramowym charakterze mozliwo$ci okreslenia
terminéw przedawnienia roszczen z umow wykonawczych byloby w swietle roz-
wiazan projektu nieracjonalne. Z istoty uméw ramowych wynika, ze stanowig do-
piero podstawe do dokonywania czynnosci prawnych zgodnie z ta umowa. Umowa

7 Por. na temat zobowiazan wynikajacych z uméw diugoterminowych: Z. Radwanski: Uwagi o zobowigzaniach
trwatych (ciqglych) na tle kodeksu cywilnego, Studia Cywilistyczne 1969, t. XIII-XIV, s. 254 in.; J. Strzgpka:
Umowy diugoterminowe w obrocie gospodarczym, Annales UMCS 1976, t. XXIII, Sectio G, s. 300 in.; tenze:
Umowy przedwstepne w obrocie uspolecznionym, Warszawa 1978, s. 88 in.; A. Szumanski: Pojecie i charakter
prawny umowy kooperacji przemystowej w miedzynarodowym obrocie gospodarczym, Zeszyty Naukowe Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego. Prace Prawnicze 1991, nr 140, s. 119-120; A. Olejniczak: Transakcje kompensacyjne
w handlu miedzynarodowym. Studium cywilnoprawne, Poznan 1994, s. 90 i n.; R. Manko: Zasady umow dlugoter-
minowych. Wprowadzenie i komentarz, KPP 2006, z. 2, s. 531; S. Wiodyka (w:) System prawa handlowego...,
op. cit.,t.5,s.821in.

28 Szerzej na temat tzw. umow ramowych Z. Radwanski (w:) System prawa cywilnego..., op. cit., t. 3, cz. 1,
s. 418-424; G. Domanski: Umowa ramowa na tle prawa niektorych panstw EWG i Polski, Warszawa 1989, s. 9
in.; A. Olejniczak: O koncepcji umow ramowych, PiP 1990, z. 4, s. 69 i n.; tenze: Charakter prawny porozumien
przygotowujqcych zawarcie umowy w prawie francuskim, Problemy Prawne Handlu Zagranicznego 1992, nr 16,
s. 112—-113; tenze: Transakcje..., op. cit., s. 103; tenze (w:) Prawo handlowe. Spotki handlowe, umowy gospodarcze,
pod red. A. Kocha, J. Napieraty, Warszawa 2002, s. 654 i n.; tenze (w:) Umowy w obrocie gospodarczym, pod red.
A. Kocha, J. Napieraty, Warszawa 2006, s. 42—43; J. Karasinski, M. Pattynowicz: Umowa ramowa w obrocie go-
spodarczym, Prawo Spotek 1998, nr 12, s. 31 i n.; M. Krajewski: Umowa przedwstepna, Warszawa 2000, s. 177
in.; S. Wiodyka (w:) Prawo..., op. cit., t. 5, s. 52 i n.; tenze (w:) System prawa handlowego..., op. cit., t. 5, s. 68
in.; T. Trescinski: Umowa przedwstepna a pokrewne instytucje prawne, Prawo Spotek 2002, nr 7-8, s. 78 in.;
L. Winowski: Umowa ramowa w ujeciu doktryny polskiej na tle koncepcji niemieckich i francuskich (w:) Prawo
wobec wyzwan wspolczesnosci, t. 111, Materialy sesji naukowej (Poznan, 28 kwietnia 2005 r.), pod red. P. Wilin-
skiego, O. Krajniak, B. Guzika, Poznan 2006, s. 179 i n.; M. Lemkowski: Odsetki cywilnoprawne, Warszawa 2007,
s. 156; W.J. Kocot (w:) System prawa prywatnego, t. 9, Prawo zobowiqzan — umowy nienazwane, pod red.
W.J. Katnera, Warszawa 2010, s. 190-191; J.A. Strzgpka: Umowy ramowe w typologii uméw, Studia z Prawa
Prywatnego 2010, nr 3, s. 1 i n.; M. Romanowski (w:) System prawa handlowego..., op. cit., t. 9, s. 133—134.

¥ Zielona ksiega. Optymalna wizja Kodeksu cywilnego w Rzeczypospolitej Polskiej, pod red. Z. Radwanskie-
20, Warszawa 2000, s. 88. Wedtug tworcow Zielonej ksiggi rozwazenia wymaga uregulowanie w nowym kodeksie
cywilnym umoéw faktoringu, forfaitingu, franchisingu, umow kompensacyjnych i ramowych oraz kartelowych.
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taka r6zni sig istotnie od innych umoéw cywilnoprawnych (nazywanych ogolnie
,Lumowami o §wiadczenia bezposrednie”), gdzie strony okreslaja wyczerpujaco, juz
w momencie ich zawierania, wzajemne $wiadczenia oraz prawa i obowiazki*’. Gos-
podarczy sens umow ramowych i podobnych tkwi w okresleniu mechanizmu za-
warcia i realizacji umowy wykonawczej, dlatego to wtasnie w ustaleniu przedaw-
nienia roszczen z umowy wykonawczej strony umow ramowych sa szczegolnie
zainteresowane.

Otwarta jest natomiast kwestia, czy nie doprecyzowaé¢ w rozwigzaniach ko-
deksu cywilnego o przedawnieniu, w jaki sposdb powinno przedstawiaé si¢ zmo-
dyfikowanie przez strony umowy ,,bazowej” termindow przedawnienia roszczen
z umoéw ,,przyszlych” (wykonawczych). Biorac pod uwagg, ze regulacja modyfika-
cji przedawnienia dotyczy tylko uméw dwustronnie profesjonalnych, ktorych umo-
wy ramowe i dlugoterminowe sa wazna czg$cia, rozwinigcie w tym zakresie prze-
pisow o przedawnieniu jest potrzebne.

Nalezy w szczegdlnosci rozwazy¢, czy nie zakaza¢ przedsigbiorcom modyfi-
kacji przedawnienia roszczen z uméw wykonawczych w sposob bardzo ogdlny
(np. zakaz postanowien typu: ,,roszczenia z wszelkich uméw zawartych w wykona-
niu niniejszego porozumienia przedawniaja si¢ w terminie lat pigciu”). Wydaje si¢
bowiem, ze otworzeniu przed przedsigbiorcami mozliwo$ci zmian przedawnienia
powinien towarzyszy¢ obowiazek oznaczenia w umowie ramowej czy innym poro-
zumieniu, jakie konkretnie umowy przedawniaja si¢ w jakich terminach, przez
podanie ich nazw (np. ,,umowy sprzedazy, dostawy, zawarte w wykonaniu niniej-
szego porozumienia przedawniaja si¢...”), wzglednie oznaczenie przez odwotanie
si¢ do pojgcia grup umow?! (np. ,,umowy o $wiadczenie ustug przedawniaja sig...”).
Za takim rozwiazaniem przemawia wzglad na bezpieczenstwo obrotu.

Modyfikacja przedawnienia musi szanowac zasade, ze zmiany terminow prze-
dawnienia dopuszczalne sa w ujeciu projektu tylko miedzy przedsigbiorcami. Jako
dziatanie majace na celu obejscie wspomnianej zasady nalezatoby uznac probe
ustalenia w umowie obustronnie profesjonalnej (np. ramowej umowie konsorcjum
kredytowego) termindéw przedawnienia roszczen zawieranych w wykonaniu tej
umowy z konsumentami (kredytobiorcami).

Jest kwestia dyskusyjna, czy przepisy o modyfikacji termindow przedawnienia
moglyby znalez¢ zastosowanie do umow zatozycielskich spotek handlowych, do
ktorych — obecnie — przepisy obowiazujacego kodeksu cywilnego znajduja za-
stosowanie. Chodziloby w tym przypadku o kwestie¢ przedawnienia wzajemnych
roszczen wspolnikdéw i spotki wynikajacych z rzeczonych uméw zalozycielskich.
Nie mozna jednak traci¢ z pola widzenia faktu, ze umowy spotek nie sa umowami
obustronnie profesjonalnymi. W szczegodlnosci sami wspolnicy, aby uczestniczy¢

30, Strzepka: Umowy przedwstepne..., op. cit., s. 79.
31 Por. na temat pojecia ,,grupa umoéw” M. Soséniak: Grupy i rodzaje..., op. cit., s. 105.
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w spolce, nie musza by¢ przedsigbiorcami (nie musza prowadzi¢ dziatalnosci go-
spodarczej). Wyjatkiem jest jednak przypadek spoiki partnerskiej, gdzie spoika,
prowadzac przedsigbiorstwo, jest przedsigbiorca (por. art. 8 § 2 k.s.h.)*, i wspolni-
cy, wykonujac wolny zawod (por. art. 86 § 1 k.s.h.), rowniez sg przedsigbiorcami.
Umowe zalozycielska takiej spotki mozna by traktowac jako obustronnie profesjo-
nalng. Rozszerzenie jednak ewentualnej modyfikacji przedawnienia na umowy
zatozycielskie spotek handlowych wymagatoby zastanowienia si¢ i uwzglednienia
pewnej odrebnosci tego typu umow.

Umowa, w ktdrej strony modyfikuja terminy przedawnienia, wykazuje pewne
podobienstwo do pactum de non petendo. Przez pojgcie to rozumie si¢ umowe albo
zastrzezenie umowne, na mocy ktorego wierzyciel zobowiazuje sig, ze nie bedzie
dochodzit od dluznika speknienia $wiadczenia w ogdle lub przez okreslony czas,
ewentualnie pod okreslonymi warunkami*. Projekt nowego kodeksu cywilnego nie
wyjasnia relacji umowy, w ktoérej dosztoby do zmodyfikowania terminu przedaw-
nienia, do pactum de non petendo. Skutki tej ostatniej umowy sg sporne*. Przychy-
li¢ sig¢ nalezy jednak do pogladu®, ze skutkiem pactum de non petendo nie jest
wylaczenie zaskarzalno$ci roszczenia przeciwko dtuznikowi o spetnienie §wiadcze-
nia*®. Podniesienie roszczenia przez wierzyciela, wbrew obowiazkowi kontrakto-
wemu, sprowadzi na niego tylko odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza. Dtuznik, na
rzecz ktorego takie zastrzezenie uczyniono, nie ma natomiast zarzutu hamujacego,
ktorego skutkiem jest oddalenie powddztwa?’. Skutkiem natomiast skrocenia prze-
dawnienia w umowie bylaby mozliwos¢ podniesienia przez jedna ze stron zarzutu
przedawnienia po uptywie jego terminu, co doprowadzi do oddalenia powddztwa.
Jest to wigc zupetnie inna konstrukcja i r6zny jest wpltyw pactum de non petendo
i projektowanej modyfikacji termindéw przedawnienia na kwesti¢ zaskarzalnosci
roszczenia (roszczenie przedawnione nie moze by¢ skutecznie dochodzone przed
sadem).

Kolejna kwestia budzaca kontrowersje w §wietle regulacji projektu jest do-
puszczalno$¢ przyznania w umowie dwustronnie handlowej prawa do oznaczenia
terminéw przedawnienia jednej ze stron tej umowy lub nawet osobie trzeciej.

Tego typu postanowienia zezwalajace stronie umowy (ewentualnie osobie
trzeciej) na samodzielna ingerencje¢ w tres¢ stosunku kontraktowego sa juz usank-
cjonowane w praktyce®®, cho¢ akurat nie, gdy chodzi o kwestie zwiazane z przedaw-

32 Ustawa z dnia 15 wrze$nia 2000 r. — Kodeks spotek handlowych (Dz.U. Nr 94, poz. 1037 ze zm.).

3 Por. szerzej M. Pyziak—Szafnicka (w:) System prawa prywatnego, t. 6, Prawo zobowiqzan — czes¢ ogolna,
pod red. A. Olejniczaka, Warszawa 2009, s. 1220.

3 Por. P. Drapata: Zwolnienie z dlugu, Przeglad Sadowy 2002, nr 7-8, s. 124; K. Zagrobelny (w:) Kodeks cy-
wilny..., op. cit., s. 873.

3 Por. M. Pyziak—Szafnicka (w:) System prawa prywatnego..., op. cit., t. 6, s. 1221.

3¢ P, Drapata: Zwolnienie..., op. cit., s. 124.

37 Odmiennie K. Zagrobelny (w:) Kodeks cywilny..., op. cit., s. 873.

¥ S. Wiodyka (w:) Prawo..., op. cit., t. V, s. 54.
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nieniem. Najczgsciej przyznaja one kompetencje rozstrzygnigcia watpliwosci, kto-
rych nastrecza brzmienie postanowien umowy.

Przepisy projektu nie wylaczaja mozliwosci udzielenia komukolwiek takiej
jednostronnej kompetencji do okreslenia termindéw przedawnienia tak dlugo, jak
decyduja o tym przedsigbiorcy w umowie handlowej. Przyznane jednej ze stron
(osobie trzeciej) uprawnienie do modyfikacji przedawnienia nalezaloby uzna¢ za
prawo ksztattujace, a wigc samo w sobie nie podlegaloby przedawnieniu. Gwaran-
cje nienaduzywania tego uprawnienia i jednocze$nie granice jego wykonania sta-
nowilby w tym zakresie przepis art. 184 § 2 projektu. Zgodnie z jego trescig po
rozpoczeciu biegu podstawowego terminu przedawnienia nie mozna zmieniac jego
dtugosci. Wskazane uprawnienie mogtoby zatem zosta¢ wykonane tylko przed
momentem rozpoczecia biegu przedawnienia. Najwigksze praktyczne znaczenie
miatoby w przypadku przyznania go w umowie ramowej lub umowie o podobnym
charakterze, w odniesieniu do uméw wykonawczych. Przyznanie jednostronne;j
kompetencji do modyfikacji przedawnienia miesci si¢ w obrebie konstrukcji przy-
jetych w ramach projektu I ksiggi kodeksu cywilnego. W szczego6lno$ci uprawnienie
takie nie mogloby by¢ naduzywane w rozumieniu art. 5 § 2 projektu (nie mozna
czyni¢ uzytku z prawa podmiotowego, ktory bytby sprzeczny z celem prawa, wzgle-
dami stuszno$ci lub zasadami uczciwego obrotu; takie dziatanie albo zaniechanie
uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa podmiotowego — naduzy-
cie prawa).

Projekt nie dostarcza wyraznej odpowiedzi, czy strony po zmodyfikowaniu
terminow przedawnienia moga powrdcic¢ do termindw podstawowych, ewentualnie
jeszcze inaczej je ustali¢. Problem ten wytonit si¢ natomiast w prawie niemieckim®.
W tamtejszym orzecznictwie i literaturze przyjeto, ze strony moga powrdci¢ do
terminéw podstawowych*. Modyfikacji terminéw przedawnienia nie uznano tym
samym za zabieg ,,jednorazowy” oraz nieodwotlalny.

Regulacje niemieckiego kodeksu cywilnego i projektu I ksiggi polskiego ko-
deksu cywilnego nie sa identyczne w kwestii przedawnienia, co ma znaczenie dla
postawionego w tej czesci artykutu problemu. Terminy przedawnienia moga by¢
w $wietle niemieckiego kodeksu cywilnego modyfikowane nawet, gdy rozpoczety
swoj bieg*'. Ponadto strony moga przedtuzy¢ okres przedawnienia takze w sytuacji,
gdy ustawowy termin juz uptynat®.

Projekt polskiego kodeksu cywilnego ogranicza swobode¢ kontraktowa stron
w kwestii wielokrotnych zmian terminéw przedawnienia. W $wietle cytowanego

3 M. Dudarski, Sz. Oprzalski: Przedawnienie..., op. cit.,s. 51 in.

4 Ibidem.

4 Ibidem.

42 Ibidem. Autorzy powotuja na poparcie swoich wnioskow orzeczenie BGH z dnia 14 czerwca 2005 r., VIZR
179/04. Szerzej na ten temat: H.L. Weyers: Zmiany w niemieckim prawie zobowiqzan, KPP 2002, z. 4, s. 836;
P. Zakrzewski: Przedawnienie w znowelizowanym niemieckim kodeksie cywilnym (z nawiqzaniem do Zasad Euro-
pejskiego Prawa Umow), Przeglad Legislacyjny 2005, nr 5-6, s. 63—80.
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juzart. 184 § 2 projektu, po rozpoczeciu biegu podstawowego terminu przedawnie-
nia nie mozna juz zmienia¢ jego dlugosci. Oznacza to, ze strony moga zmienic¢
swoje wczesniejsze ustalenia w kwestii terminéw przedawnienia dopoty, dopoki
terminy nie rozpoczely jeszcze biec. Rozwigzanie to nalezy oceni¢ pozytywnie, gdyz
sprzyja ochronie obrotu przed dowolnym i wielokrotnym skracaniem czy przedtu-
zaniem przedawnienia w okresie istnienia stosunku prawnego. Dopuszczenie mo-
dyfikacji przedawnienia w kazdym czasie, przy braku utrwalonej praktyki kontrak-
towej i orzecznictwa, bytoby ryzykowne.

Projekt przewiduje, ze w umowach wzajemnych dopuszczalna jest wylacznie
symetryczna zmiana dtugos$ci podstawowego terminu przedawnienia roszczen kaz-
dej ze stron (art. 184 § 3 projektu). Wskazane rozwiazanie zostato skrytykowane.
Podniesiono, ze sens powiazania ekwiwalentnos$ci $wiadczen z dopuszczalnoscia
modyfikacji terminu przedawnienia nie jest zrozumialy, przez co ratio legis projek-
tu jest ,,niemozliwe do wydedukowania” ze wzgledu migdzy innymi na niejasnosc¢
i wieloznacznos¢ pojgcia ,,umowa wzajemna’™*,

Wydaje sig, ze krytyka ta jest przynajmniej w czgsci uzasadniona. Projekt nie
wyklucza mozliwosci modyfikowania terminéw przedawnienia w innych umowach
anizeli wzajemne. Przeciwnie, modyfikacja taka dopuszczalna bytaby w umowach
jednostronnie zobowiazujacych oraz umowach dwustronnie zobowiazujacych, kto-
re nie majq charakteru wzajemnego. Projektodawcy wymagaja tylko, aby w umowach
wzajemnych zmiana termindw przedawnienia nastgpowata symetrycznie, a wigc tak
samo dla kazdej ze stron. W zalozeniu projektodawcow ma to ,,przeciwdziataé na-
rzuceniu przez silniejsza strong stosunku prawnego niekorzystnych rozwigzan dla
strony stabszej”*.

Potrzeba ochrony strony stabszej jest widoczna jeszcze bardziej niz w umowach
wzajemnych w niewzajemnych umowach dwustronnie zobowiazujacych. Dlatego
tez uzasadnienie ograniczenia zasady symetrycznej modyfikacji przedawnienia
tylko do uméw wzajemnych jest wigcej niz zastanawiajace. Inny argument, jaki
mozna podnies$¢ przeciwko temu ograniczeniu, zwiazany jest z trudnosciami w za-
kwalifikowaniu konkretnej umowy jako wzajemnej. W przypadku wielu umow (np.
pozyczki oprocentowanej®, przechowania i zlecenia*, gwarancji bankowej i ubez-
pieczeniowej*’, umowy ubezpieczenia®®, umowy przedwstepnej*’ czy brokerskiej™)

# Por. M. Pecyna: Dostosowanie..., op. cit., s. 41.

4 Por. Uzasadnienie projektu pierwszej ksiegi kodeksu cywilnego..., op. cit., s. 177.

# Por. A. Szpunar: O umowie pozyczki, PiP 1992, z. 12, s. 32-33. Szerzej M. Lemkowski: Odsetki..., op. cit.,
s. 165.

4 A. Szpunar (w:) System prawa cywilnego, t. 3, cz. 2, Prawo zobowiqzan — cze¢s¢ szczegotowa, pod red.
S. Grzybowskiego, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk-+.6dz 1976, s. 391-392.

47 7. Radwanski (w:) System prawa prywatnego..., op. cit., t. 2, s. 203-204.

M. Orlicki (w:) System prawa prywatnego, t. 8, Prawo zobowiqzan — czes¢é szczegotowa, pod red. J. Pano-
wicz-Lipskiej, Warszawa 2004, s. 675.

4 M. Krajewski: Umowa..., op. cit., s. 52-55.

0 B. Kucharski: Umowa brokerska w ubezpieczeniach gospodarczych, Glosa 1998, nr 5, s. 8.
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nie ma zgody w literaturze prawniczej, czy nalezy je kwalifikowac jako czynnosci
prawne wzajemne, czy tylko dwustronnie zobowiazujace. Stusznie zauwazono, ze
zawezenie zasady symetrycznosci jedynie do uméw wzajemnych rodzi¢ bedzie
trudnosci dla kontrahentow, polegajace na ocenie, czy zawierana umowa jest wza-
jemna, z kolei organy stosujace prawo zmusza¢ bedzie do rozstrzygania sporéow
kwalifikacyjnych, w celu oceny zastosowania normy prawnej dotyczacej modyfi-
kacji przedawnienia w umowach migdzy przedsigbiorcami®'.

Duzo lepszym rozwiazaniem bytoby przyjegcie, ze symetryczna zmiana termi-
néw przedawnienia jest obligatoryjna w obrgbie umow dwustronnie zobowiazuja-
cych, a nie tylko w ramach umow wzajemnych. Stwierdzenie, czy konkretna umo-
wa ma charakter dwustronnie zobowiazujacy, nie jest zadaniem skomplikowanym,
poniewaz ocena charakteru umowy ogranicza si¢ wylacznie do ustalenia, czy obie
strony sa nie tylko zobowiazane do spetnienia §wiadczenia, lecz takze uprawnione
do jego otrzymania. Kwestia, czy swiadczenia te sa w stosunku do siebie ekwiwa-
lentne, nie ma w tym przypadku znaczenia.

Na zakonczenie tej czg$ci uwag wypada rozwazy¢, jakie skutki prawne w od-
niesieniu do dokonanej przez strony modyfikacji terminéw przedawnienia wywo-
huje przedwczesne zakonczenie stosunku prawnego. Kwestia ta nie zostata wyraznie
uregulowana w projekcie I ksigegi kodeksu cywilnego, jest ona tymczasem istotna.
Problem, ktory si¢ wytania, nalezatoby uja¢ nastgpujaco: jaki wptyw na zmienione
terminy przedawnienia mialoby wykonanie przez jedna ze stron prawa odstapienia
od umowy?

Zagadnienie to trudno rozstrzygna¢ w obliczu braku oficjalnego projektu do-
tyczacego czgsci ogolnej prawa zobowiazan. Problematyka skutkéw niewykonania
zobowigzan zostala natomiast przedstawiona w nieoficjalnym projekcie przygoto-
wanym przez pracownikéw Uniwersytetu Jagiellonskiego®. W swietle tych propo-
zycji wydaje sig, Ze utrzymane zostanie w przysztosci rozwiazanie, zgodnie z ktorym
odstgpienie wywoluje skutki prawne ex tunc, co powoduje, ze umowa traktowana
jest tak, jakby w ogole nie byta zawarta’®*. W nastepstwie wykonania prawa odsta-

31 Tak trafnie L. Wegrzynowski: Ekwiwalentnosé¢ swiadczern w umowie wzajemnej, Warszawa 2011,
s.961n.

32 Wykonanie i skutki niewykonania zobowiqzan. Projekt z uzasadnieniem, pod red. M. Pecyny, Krakow 2009,
s. 13-517.

33 7. Radwanski: Uwagi..., op. cit., s. 254; M. Piekarski (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, t. 2, Ksiega trzecia
— zobowiqzania, pod red. J. Ignatowicza, Warszawa 1972, s. 1201; A. Rembielinski (w:) Kodeks cywilny z komen-
tarzem, t. 1, pod red. J. Winiarza, Warszawa 1989, s. 366; A. Szpunar: Odstqpienie od umowy o przeniesienie
wlasnosci nieruchomosci, Rejent 1995, nr 6, s. 9; J.P. Naworski: Glosa do wyroku SN z dnia 7 lipca 1999 r., II CKN
426/98, PPH 2001, nr 5, s. 45 in.; W.J. Katner (w:) System prawa handlowego..., op. cit., t. 5, s. 1006-1007;
P. Machnikowski (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, pod red. E. Gniewka, Warszawa 2006, s. 629; W. Popiotek
(w:) Kodeks cywilny. Komentarz, t. 2, pod red. K. Pietrzykowskiego, Warszawa 2009, s. 98; Cz. Zutawska (w:) G. Bie-
niek, H. Ciepla, S. Dmowski, J. Gudowski, K. Kotakowski, M. Zychowicz, T. Wisniewski, Cz. Zutawska: Komen-
tarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowiqzania, t. 1, Warszawa 2009, s. 240; A. Olejniczak (w:) Kodeks
cywilny. Zobowiqzania — czes¢ ogolna, t. 3, pod red. A. Kidyby, Warszawa 2010, s. 680.
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pienia powstaje, inaczej mowiac, obowiazek przywrdcenia stanu sprzed zawarcia
umowy, jak tylko to prawnie i faktycznie mozliwe (status quo ante)>.

Ma to dla prowadzonych rozwazan istotna konsekwencj¢. Odstapienie od
umowy zasadniczo tworzy pomigdzy stronami caltkowicie nowy stosunek praw-
ny, odrebny od istniejacego dotychczas. Orzecznictwo przyjmuje, ze roszczenia
wynikajace z tego stosunku przedawniaja si¢ na zasadach ogdlnych, a nie na
podstawie przepisoOw regulujacych konkretny typ umowy nazwanej, od ktorej od-
stapiono™.

Przenoszac to co do tej pory powiedziano na obszar projektowanych zmian,
trzeba stwierdzi¢, ze odstapienie od umowy zawartej migdzy przedsigbiorcami
powodowatoby, ze dokonana przez nich modyfikacj¢ terminéw przedawnienia na-
lezatoby uznac za niebyla. Mowigc inaczej, roszczenia (powstajace w wyniku od-
stapienia) o zwrot tego, co strony sobie wzajemnie §wiadczyly, nie moglyby prze-
dawnia¢ si¢ w terminach zmodyfikowanych przez strony w umowie, skoro umowa
przestaje istnie¢ z moca wsteczna (traktowana jest tak, jakby jej w ogole nie byto).
Nastapi tym samym powrdt do trzyletniego, podstawowego terminu przedawnienia
(art. 182 § 1 projektu) i w tym ostatnim terminie beda si¢ przedawniaty roszczenia
kontrahentow o zwrot $wiadczen.

Jezeli zamierzeniem projektodawcow jest utrzymanie modyfikacji przedaw-
nienia mimo odstgpienia, powinni da¢ temu wyraz, zamieszczajac osobny przepis
w czegsci ogolnej kodeksu cywilnego albo przynajmniej w regulacjach dotyczacych
zobowiazan.

4. WNIOSKI

Propozycje umozliwienia przedsigbiorcom zmian terminéw przedawnienia
nalezy oceni¢ pozytywnie. Wpisuje si¢ ona w dotychczasowe glosy doktryny prawa,
gdzie od dawna postuluje sig¢ stworzenie takiej mozliwosci®. Nie ma koniecznosci
utrzymywania charakteru bezwzglednie wiazacego wszystkich przepisow o prze-
dawnieniu, tym bardziej ze nawet w obecnie obowigzujacym stanie prawnym stro-
ny moga w sposob dozwolony ztagodzi¢ rygoryzm zwiazany z uptywem czasu, na
przyktad przesuwajac chwilg wymagalnosci roszczenia®. Postulujac ztagodzenie
wspomnianego rygoryzmu, pisSmiennictwo stanowczo sprzeciwia si¢ jednak takiemu
uksztattowaniu przedawnienia, ktore mogltoby doprowadzi¢ do naruszenia ochrony

3 M. Warcinski: Umowne prawo odstqpienia, Warszawa 2010, s. 23.

3 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 2010 r., IV CSK 112/1, OSN IC ZD 2011, nr B, s. 91-100.

% B. Kordasiewicz (w:) System prawa prywatnego..., op. cit., t. 2, s. 570; J. Zralek: Przedawnienie roszczer...,
op. cit., s. 1567.

37 B. Kordasiewicz (w:) System prawa prywatnego..., op. cit., t. 2, s. 572; J. Zralek: Przedawnienie rosz-
czen..., op. cit., s. 1568.
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interesOw stabszej strony stosunku prawnego®®. Od dawna tez podkresla si¢ koniecz-
no$¢ ustalenia minimalnych i maksymalnych ram, poza ktore strony — ustalajac
samodzielnie przedawnienie — nie moga wykraczac>.

Projektowana regulacja modyfikacji przedawnienia w swym zatozeniu spetnia
warunki wskazywane w literaturze prawniczej. Nie tylko przewiduje ona granice
swobody stron w okreslaniu terminéw przedawnienia roszczen, ale takze zabezpie-
cza rownowage kontraktowa. To ostatnie znajduje jednoznaczny wyraz w ograni-
czeniu mozliwos$ci zmian przedawnienia tylko do uméw migdzy przedsigbiorcami,
z wylaczeniem wobec tego obrotu konsumenckiego i powszechnego.

W szczegotowych kwestiach, na ktorych starano si¢ skoncentrowac w artyku-
le, regulacje przedawnienia wymagaja dopracowania. Nieprecyzyjne i budzace
watpliwo$ci jest postuzenie si¢ pojeciem umow zawieranych migdzy przedsigbior-
cami. Jednoznacznie nalezatoby wskaza¢ na dopuszczalnos¢ modyfikacji w umowach
przedwstepnych i ramowych roszczen, ktorych zrédtem sa umowy wykonawcze
zawarte na podstawie tych umow. Nie zastuguje na pozytywna oceng ograniczenie
tzw. symetrycznych zmian termindéw przedawnienia do uméw wzajemnych, z po-
mini¢ciem innych umow dwustronnie zobowiazujacych.

Mimo jednak podniesionych watpliwosci szczegotowych, proponowana regu-
lacja modyfikacji przedawnienia wydaje si¢ krokiem w dobrym kierunku. Nie
ustepuje analogicznym rozwiazaniom, ktore zostaly przyjete w innych panstwach
europejskich.

ADRIAN NIEWEGLOWSKI

MODIFICATIONS OF THE PERIODS OF LIMITATIONS

IN AGREEMENTS BETWEEN ENTREPRENEURS.
COMMENTS BASED ON THE DRAFT OF THE FIRST BOOK
OF THE CIVIL CODE

Summary

The author addresses in the article selected issues arising under the draft of the First
Book of the Civil Code presented by the Civil Law Codification Commission. The author
discusses a controversial question of modifications of periods of limitation, primarily pertaining
to the admissibility of application of this institution to the preliminary and master agreements,
as well as to the articles of association of partnerships and companies. The article also

8 B. Kordasiewicz (w:) System prawa prywatnego..., op. cit., t. 2, s. 543; J. Zratek: Przedawnienie roszczen...,
op. cit., s. 1568.
9 J. Zratek: Przedawnienie roszczen..., op. cit., s. 1568.
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explores the issue of relationships between provisions modifying the limitation period and
other similar legal institutions (such as pactum de non petendo) and analyzes the effects of
modification of limitation period when the right to renounce the contract is being exercised.
The author also presents his own conclusions as to the draft regulation and proposes certain
changes in this respect.



