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ZAGADNIENIA DOPUSZCZALNOSCI STOSOWANIA
ORAZ ABUZYWNOSCI BANKOWYCH KLAUZUL
O ZMIENNYM OPROCENTOWANIU

1. WSTEP I PODSTAWOWE ZALOZENIA

Stosowanie w stosunkach bankowych zmiennych stop oprocentowania jest
powszechna praktyka zar6wno przy zawieraniu uméw o prowadzenie rachunkow
bankowych, jak i przy umowach kredytowych. Ich podstawowa rola jest stworzenie
mozliwosci dopasowania postanowien umowy o dysponowanie cudzym kapitatem
do zmieniajacych si¢ warunkow gospodarczo—ekonomicznych. Pomimo ogromne-
g0 znaczenia praktycznego sama kwestia dopuszczalnosci postugiwania sig klauzu-
lami, przewidujacymi jednostronne uprawnienie banku do zmiany oprocentowania,
byta przedmiotem wielu dyskusji na gruncie judykatury oraz doktryny polskiego
prawa prywatnego'. Glowne zastrzezenia budzit fakt umieszczania takich postano-
wien w bankowych wzorcach umownych, na ktorych ksztalt klient banku nie ma
wptywu. Prowadzito to w rezultacie do zaburzenia rownosci stron stosunku zobo-
wigzaniowego oraz obnizenia poziomu ochrony klientoéw banku (w szczegdlnosci
konsumentéw).

" Autor jest doktorantem w Katedrze Prawa Cywilnego na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Ja-
giellonskiego oraz aplikantem radcowskim przy OIRP w Krakowie.

! Por. uchwaty SN: z dnia 22 maja 1991 r., [Il CZP 15/91, OSNCP 1992, nr 1, poz. 1; z dnia 6 marca 1992 r.,
I CZP 141/91, OSNCP 1992, nr 6, poz. 90 oraz z dnia 19 maja 1992 r., IIl CZP 50/92, OSP 1993, z. 6, poz. 119,
jak rowniez wyrok TK z dnia 15 grudnia 1992 r., K/62, Przeglad Sadowy (dalej: PS) 1993, nr 7-8, s. 7. Por. takze
m.in. B. Gawlik: Zastrzezenie w regulaminie bankowym zmiennej stopy oprocentowania kredytu lub depozytu,
Prawo Bankowe (dalej: Pr. Bank.) 1995, nr 2, s. 92; W. Pyziot: Umowa rachunku bankowego, Warszawa 1997,
s. 29-30; T. Dybowski (w:) System prawa cywilnego, t. 3, Prawo zobowiqzan — czes¢ ogolna, cz. 1, pod red.
Z. Radwanskiego, Ossolineum 1981, s. 96; E. Fojcik—Mastalska, R. Mastalski: Umowy bankowe w swietle orzecz-
nictwa Sqdu Najwyzszego, Bank i Kredyt 1993, nr 1, s. 18.
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Celem niniejszego artykutu bedzie proba zebrania wyksztalconych w doktrynie
pogladow w zakresie dopuszczalnosci oraz formy zastrzegania zmiennego oprocen-
towania, a takze stworzenia jednolitej i spojnej linii interpretacyjnej, co koniecznych
przestanek skutecznego skorzystania z konstrukcji zmiennych stop, ktora odpowia-
dalaby zarowno interesom bankow, jak iich kontrahentow. W tym zakresie omo-
wienia wymagac¢ beda trzy zasadnicze aspekty zwiazane z tematyka zmiennego
oprocentowania. Wstgpnym warunkiem szczegotowej analizy bedzie okreslenie
charakteru prawnego samego oprocentowania oraz jego miejsce w istniejacej struk-
turze prawa prywatnego. Nastepnie bedzie mozna rozstrzygna¢ kwestie dopuszczal-
no$ci postugiwania si¢ klauzulami zmiennego oprocentowania oraz zarzutu ich
ewentualnej sprzeczno$ci z prawem lub zasadami wspotzycia spotecznego. Wreszcie
po zajeciu stanowiska w powyzszej sprawie analizie zostang poddane wymogi co do
tresci takich postanowien oraz kontrola takich tresci, w ramach ktorej na pierwszy
plan wysuwa si¢ kontrola nieuczciwosci (abuzywnosci) klauzul narzuconych.

2. CHARAKTER PRAWNY OPROCENTOWANIA

W obrocie bankowym oprocentowanie jest stosowane zard6wno w umowach
kredytowych, jak i depozytowych. W praktyce obydwie umowy czgsto wystepuja
wspolnie, gdyz warunkiem udzielenia kredytu jest posiadanie w banku rachunku
rozliczeniowego. Uwzgledniajac te zaleznosci oraz podobienstwa w kwestiach
stosowanej konstrukcji oprocentowania w dalszej czesci, ilekro¢ bedzie mowa
o umowie kredytowej, nalezy odnies¢ te rozwazania takze do stosunkow opartych
na umowie rachunku bankowego. Oprocentowanie moze mie¢ charakter staty przez
caly czas trwania stosunku cywilnoprawnego lub zmienny, ktére polega na okresle-
niu stopy wyjsciowej oraz uprawnienia do jej zmiany w trakcie trwania stosunku?.
Sensem ekonomicznym istnienia oprocentowania w stosunkach bankowych jest
funkcja wynagrodzenia dla jednej ze stron w zamian za stworzenie mozliwo$ci
korzystania z jej kapitatu przez druga ze stron®. Prawo bankowe, w art. 68 ust. 2 pkt 5,
naktada na strony obowiazek okreslenia oprocentowania od udzielonego kredytu
oraz przewiduje jedynie mozliwos¢ oprocentowania wktadéw na rachunkach ban-
kowych. Prowadzi to do konkluzji, iz bank musi zawsze otrzyma¢ wynagrodzenie
pieni¢zne od klienta, w zamian za udostgpnienie mu czgsci kapitatu bankowego.

Ekonomiczna funkcja wynagrodzeniowa oprocentowania zostaje zrealizowana
przez §wiadczenie w formie odsetek cywilnoprawnych. Pomimo ze kodeks cywilny
nie okresla oprocentowania wprost mianem odsetek, pewna wskazoéwkeg interpreta-
cyjna moze stanowi¢ tre$¢ art. 481 § 2 k.c. Uzaleznia on bowiem wysokos$¢ odsetek

2 W. Pyziot (w:) M. Baczyk, E. Fojcik—Mastalska: Prawo bankowe. Komentarz, Warszawa 2005, s. 165.
3T. Dybowski, A. Pyrzynska (w:) System prawa prywatnego, t. 5, Prawo zobowiqzan — czes¢ ogdlna, pod red.
E. Letowskiej, Warszawa 20006, s. 245.
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za opoznienie od wysokosci wczesniejszego ,,oprocentowania” wierzytelnosci®.
W takim tez znaczeniu prawnym nalezy rozumie¢ pojgcie oprocentowania, ktérym
poshuguja sig w swej tresci przepisy prawa bankowego (art. 52 ust. 1, art. 69 ust. 2).

Przyjecie dla oprocentowania kwalifikacji prawnej odsetek pociaga za soba ko-
nieczno$¢ stosowania do niego przepisow zawartych w kodeksie cywilnym. Na pierw-
szy plan wysunie si¢ z pewnos$cia regulacja odsetek maksymalnych, ktora ogranicza
banki w swobodzie ksztaltowania wysoko$ci oprocentowania. Ponadto zgodnie
z trescig art. 359 k.c. zasadnicza podstawa istnienia odsetek jest czynno$¢ prawna.
W zwiazku z tym wobec powszechnej praktyki bankowej postugiwania si¢ wzorcami
umownymi, pojawia si¢ watpliwos¢, czy okreslenie oprocentowania we wzorcu spetnia
przestanke czynnosci prawnej z art. 359 k.c. Nie wdajac si¢ w szczegdtowe rozwazania
na temat charakteru prawnego wzorcoéw umownych’, wypada w tej kwestii przyjaé
szersze rozumienie pojecia ,,czynnos¢ prawna”, ktore oprocz tresci wynegocjowane;j
umowy uwzgledniatoby takze tresci narzucone z wzorca®. Na dopuszczalnos$¢ zastrze-
gania oprocentowania w ogolnych warunkach uméw wskazuje takze ogélna kompe-
tencja do wydawania wzorcow, przyznana bankom na mocy art. 109 ust. 2 pr. bank.

Z uwagi na temat niniejszego artykutu rozstrzygni¢cia wymagaja dwie inne
kluczowe kwestie, ktore sa powiazane z istota odsetek. Pierwsza dotyczy charakte-
ru odsetek kapitatowych jako §wiadczenia gtdéwnego albo ubocznego. Druga z kolei
koncentruje si¢ na zagadnieniu wzajemno$ci uméw z zastrzezonymi odsetkami.
Wyjasnienie tych problemow ma niebagatelne znaczenie mi¢dzy innymi dla dopusz-
czalnosci poddania klauzul o zmiennym oprocentowaniu pod kontrolg ich tresci
(kontrola abuzywnosci z art. 385'k.c.).

2.1. ODSETKI — SWIADCZENIE GELOWNE CZY UBOCZNE?

Charakter prawny §wiadczenia w formie zaptaty odsetek zwiazanych z udzie-
lonym kapitatem jest przedmiotem sporu w doktrynie. Jeden z przyjmowanych
pogladéw przyznaje im status $wiadczenia ubocznego’. Uzasadnione jest to wyste-
powaniem silnego zwiazku pomiedzy zaptata odsetek a istnieniem dtugu ,,gtéwne-
g0”, od ktorego sa one naliczane. MOwi si¢ wrecz o tym, iz odsetki sa akcesoryjne
wzgledem prawa samoistnego (wierzytelnosci w zakresie sumy gtownej)3. Wedtug

4 M. Lemkowski: Odsetki cywilnoprawne, Warszawa 2007, s. 77.

3 Por. m.in. E. Letowska: Ochrona niektorych praw konsumentow, Warszawa 2001, s. 72; wyrok SN z dnia
31 maja 2001 r., V CKN 247/00, LexPolonica nr 388727; F. Zoll: Natura prawna wzorcéw umownych, Panstwo
i Prawo 1998, z. 5, s. 55-57; Cz. Zutawska (w:) G. Bieniek, S. Dmowski: Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksie-
ga trzecia, t. 1, Warszawa 2005, s. 128-130.

® Odmienny poglad przyjety zostat przez T. Dybowskiego, A. Pyrzynska (w:) System..., op. cit., t. 5,
s.250-251.

"T. Dybowski, A. Pyrzynska (w:) System..., op. cit., t. 5, s. 247.

8 Ibidem, s. 247. Oznacza to, ze obowiazek zaptaty odsetek nie moze powsta¢ bez obowiazku zaplaty sumy
glownej. Akcesoryjnos¢ zdaje sig takze potwierdzaé tres¢ art. 509 § 2, art. 466 oraz art. 451 § 1 zd. 2 k.c.
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innych koncepcji nie budzi watpliwosci fakt, iz odsetki kapitalowe stanowia $wiad-
czenie gtowne’. Odsetki majg by¢ bowiem podstawowym ekwiwalentem dla §wiad-
czenia podmiotu udostepniajacego swoj kapitat'®. Dla rozwiazania tego zagadnienia
podstawowe znaczenie ma rozgraniczenie pojec¢ §wiadczenia ubocznego i nalezno-
$ci ubocznej'!. Istota $wiadczenia glownego, jako przeciwstawnego do $wiadczenia
ubocznego, jest realizacja podstawowego celu zobowiazania. Oceny, czy dane
$wiadczenie jest gldwne czy uboczne, nalezatoby zatem dokonywac¢ na podstawie
funkcji, jaka peni ono dla celu zobowiazania, a nie ze wzgledu na sposob powsta-
wania (samoistny albo akcesoryjny). Naleznosci uboczne podlegaja z kolei wyroz-
nieniu wiasnie z uwagi na powstanie i swoj stosunek do nalezno$ci gtdwnej'2.
Przedstawiona koncepcja opiera sig zatem na zatozeniu, iz $wiadczenia gtowne i ubocz-
ne okresla sig, biorac pod uwage cel zobowiazania, a nalezno$ci gtdéwne i uboczne
W oparciu 0 wzajemne zalezno$ci powstania i treSci migdzy nimi'®. Majac na uwa-
dze ksztatt stosunkoéw kredytowych, celem ich kreowania jest po stronie banku cheé
uzyskania §wiadczenia w postaci oprocentowania. Wobec takiego spostrzezenia nie
sposob odmoéwi¢ oprocentowaniu cechy $wiadczenia gtéwnego. Oprocentowanie
(odsetki) nalezatoby zatem zdefiniowac jako §wiadczenie gtdwne, stanowiace jed-
noczes$nie nalezno$¢ uboczna'®. Zastrzec nalezy jednak, iz powyzszy wniosek jest
sformutowany wylacznie na potrzeby stosunkow kredytowych i opiera sig na ana-
lizie ich funkcji gospodarczej. Nie jest to wigc generalna reguta, ktora mozna by
a priori stosowac do jakiegokolwiek §wiadczenia odsetek. Kazda umowa wymaga
bowiem indywidualnej analizy celu, jaki ma spetni¢ zastrzezone w niej oprocento-
wanie, i w tym pryzmacie oceny $wiadczenia jako gtéwne lub uboczne.

2.2. WZAJEMNOSC UMOWY ZASTRZEGAJACEJ ZAPLATE ODSETEK

Zagadnienie zwigzane z wzajemnoscia $wiadczenia zaptaty odsetek ma z kolei
znaczenie dla ustalenia tego, czy oprocentowanie moze by¢ traktowane jako cena
lub wynagrodzenie za udzielenie kredytu'>. Pozytywne rozstrzygniecie kwestii

° R. Tollik: Czy w swietle art. 385° pkt 20 kodeksu cywilnego w brzmieniu ustalonym przez ustawe z 2 marca
2000 r. zastrzezenie zmiennej stopy oprocentowania kredytu jest niedozwolonq klauzulq umowng?, Pr. Bank. 2000,
nr 7-8, s. 150.

10 Jako przyktad podaje sig art. 69 pr. bank., z ktorego ma wynikac to, iz odsetki sa cena ptacona przez kredy-
tobiorcg za korzystanie z bankowych srodkow pienigznych.

"'M. Lemkowski: Odsetki..., op. cit., s. 172.

12 Nalezno$ci uboczne charakteryzuja si¢ cecha akcesoryjnosci wobec nalezno$ci gtownej. Ich powstanie oraz
istnienie w trakcie trwania stosunku prawnego sa kazdorazowo uzaleznione od istnienia prawa glownego.

13 M. Lemkowski: Odsetki..., op. cit., s. 175.

4 Ibidem, s. 178. Jest to swego rodzaju recepcja pogladu przedstawionego na gruncie prawa niemieckiego,
gdzie odsetki sa nazywane dlugiem ubocznym. Jednakze jednoczesnie stanowia one §wiadczenie wzajemne
Z umowy, a co za tym idzie — traktuje sig je jako $wiadczenie gtowne. Por. S. Grundmann (w:) Miinchener Kom-
mentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Band 2a, Miinchen 2003, s. 273-274.

5 R. Tollik: Czy w swietle..., op. cit., s. 149.
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wzajemnosci swiadczen z umowy kredytowej pozwolitoby na ewentualna kwalifi-
kacje klauzul oprocentowania w ramach kategorii zawartej w art. 385° pkt 20 k.c.
W literaturze prezentowane sa poglady uznajace umowy z zastrzezeniem odsetek
za umowy wzajemne'®. Wedtug nich zaptata odsetek stanowi $wiadczenie wzajem-
ne (ekwiwalentne) w stosunku do zaniechania zadania zwrotu udostgpnionego ka-
pitatu, a tym samym umozliwienia korzystania z niego przez pewien okres. W po-
dobnym tonie sformutowane sa stanowiska definiujace pobierane odsetki jako
pienigzny ekwiwalent ustug $wiadczonych przez bank w umowie kredytowej (a wigc
ceng kredytu), bez wyraznego zdeterminowania kwestii wzajemnosci'’. Odmienne
propozycje wykluczaja uznanie $wiadczenia odsetek za wzajemne w stosunku do
przeniesienia srodkow pienigznych'®. Nie neguja one zarazem charakteru oprocen-
towania jako gospodarczego ekwiwalentu za dozwolone uzycie cudzego kapitatu'®.
Nie podejmujac si¢ proby rozwiktania sporu o wzajemnos¢ umow z zastrzezonym
obowiazkiem zaptaty odsetek, nalezy stwierdzi¢, iz nawet ich niewzajemnos$¢ nie
wyklucza poddania klauzul o zmiennym oprocentowaniu pod dyspozycje art. 385°
pkt 20 k.c. Uzyte w powyzszym przepisie pojecia ,,cena” i ,,wynagrodzenie” nieko-
niecznie bowiem musza by¢ §cisle potaczone z wzajemnym charakterem umowy.

Uogolniajac powyzsze rozwazania, mozna sformutowac wniosek, iz oprocen-
towanie pobierane od udzielonego kredytu lub zdeponowanych $rodkow powinno
by¢ zaklasyfikowane do grupy odsetek cywilnoprawnych, poddanych regulacji
ogo6lnej kodeksu cywilnego. Sa to odsetki zwykte (kapitalowe), o charakterze umow-
nym, poniewaz wynikaja z czynno$ci prawnej, jakimi sa umowa o kredyt lub ra-
chunku bankowego (zastrzegane niejednokrotnie w regulaminach bankowych). Pod
wzgledem klasyfikacyjnym odsetki kredytowe (depozytowe) uznaje si¢ za Swiad-
czenia gtowne, bedace jednoczes$nie naleznosciami ubocznymi. Ich byt zalezy od
istnienia nalezno$ci gtéwnej, ktora stanowi wierzytelnos¢ o zwrot udzielonego
kapitatu. Ponadto nosza one znamiona swoistego wynagrodzenia za mozliwos¢
dysponowania cudzym kapitatem (,,cena kredytu”).

3. DOPUSZCZALNOSC POSELUGIWANIA SIE KLAUZULAMI
O ZMIENNYM OPROCENTOWANIU

Istota zmiennego oprocentowania jest to, iz podlega ono ciagtym fluktuacjom
w czasie trwania stosunku. Zmiana wynika zazwyczaj z faktu realizacji przyzna-

16 M. Lemkowski: Odsetki..., op. cit., s. 162—165.

17 R. Tollik: Czy w swietle..., op. cit., s. 149. W podobnych duchu wypowiada si¢ SN w uchwale z dnia
6 marca 1992 r., III CZP 141/91, OSNCP 1992, nr 6, poz. 90, w ktorej tresci okresla odsetki jako ,,wynagrodzenie
za uzywanie cudzych pienigdzy. Odsetki te ptaca banki za korzystanie z deponowanej gotowki oraz kredytobiorca
za korzystanie z udzielonego kredytu”.

8T, Dybowski, A. Pyrzynska (w:) System..., op. cit., t. 5, s. 249.

19 Ibidem.
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nego stronie umowy uprawnienia do modyfikacji wysokos$ci oprocentowania na
mocy zlozonego oswiadczenia woli. W praktyce rzadko dochodzi do sytuacji,
w ktorych kompetencja do zmiany przystugiwataby tacznie obydwu stronom sto-
sunku bankowego i wymagataby porozumienia migdzy nimi. W wigkszos$ci przy-
padkow instytucja profesjonalna, jaka jest bank, posiada wytaczna kompetencje do
dostosowywania oprocentowania do aktualnych warunkow gospodarczych. Ponad-
to zdarzaja si¢ przypadki umieszczania klauzul nadajacych oprocentowaniu cha-
rakter zmienny w bankowych wzorcach umownych, a nastgpnie inkorporowanych
do stosunku prawnego. To wlasnie zjawisko umieszczania takich postanowien
w tresci ogolnych warunkéw uméw wydawanych jednostronnie przez banki wzbu-
dzito najwigksze kontrowersje z punktu widzenia poprawnosci konstrukcyjnopraw-
nej oraz zgodnos$ci z zasadami prawa (szczegolnie z zasada rownosci stron stosun-
ku zobowiazaniowego).

Kwestia samego stosowania zasady zmiennego oprocentowania nie budzi
wigkszych watpliwo$ci®’. Zgodna jest ona bowiem z brzmieniem norm prawa ban-
kowego, zawartych w art. 52 1 69. Przepisy te wprost postuguja si¢ sformutowa-
niami ,,zmiany oprocentowania”, co wskazuje na zezwolenie przez ustawodawce
na uzywanie zmiennych stop. Co wigcej, Trybunal Konstytucyjny, jeszcze na grun-
cie poprzedniego stanu prawnego, stwierdzit w swoim orzeczeniu, iz kompetencja
do zastrzegania zmiennego oprocentowania wynika nie tyle z przepisOw prawa
bankowego, ile z ogolnej zasady swobody ksztaltowania stosunku cywilnopraw-
nego, wystowionej w art. 353! k.c.?! Stosowanie powyzszej konstrukcji nie narusza
takze zasad stusznos$ci. W obliczu bowiem takich zjawisk jak inflacja lub deflacja,
ktore powoduja zmiang sity nabywczej pieniadza, modyfikacja oprocentowania
pozwala na wyrownanie deficytu powstatego wskutek obnizenia wartosci jednego
ze $wiadczen??. Wreszcie, na co stusznie wskazuje Trybunat Konstytucyjny, zaka-
zanie uzywania zmiennego oprocentowania prowadzitoby do przeniesienia catos$ci
ryzyka wystapienia niekorzystnych zjawisk gospodarczych na bank?. Majac na
uwadze zgodno$¢ z zasadami stusznosci i wspotzycia spotecznego, takie rozwia-
zanie nie moze zosta¢ zaakceptowane. Powyzsze stanowisko jest o tyle aktualne,
o ile postanowienie o zmiennym oprocentowaniu zostaje zawarte w tresci umowy,
ktora podlegata obustronnemu uzgodnieniu przez strony (indywidualnie wynego-
cjowana).

2 Swiadezy o tym chociazby tresé¢ wprowadzonej w 1989 r. ustawy o uporzadkowaniu stosunkéw kredytowych
(Dz.U. Nr 74, poz. 440). Zgodnie z art. 1 ust. 3 tej ustawy w przypadku braku uzgodnienia charakteru oprocento-
wania kredytu przez strony zastosowanie ma zmienna stopa oprocentowania.

2'Wyrok TK z dnia 15 grudnia 1992 r., K 6/92, PS 1993, nr 7-8, s. 7.

22 Wyrok TK z dnia 15 grudnia 1992 1., K 6/92, op. cit., s. 7 oraz uchwata SN z dnia 6 marca 1992 r., IIl CZP
141/91, OSNCP 1992, nr 6, poz. 90.

2 Wyrok TK z dnia 15 grudnia 1992 r., K 6/92, op. cit., s. 7.
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3.1. KLAUZULE UPRAWNIAJACE DO JEDNOSTRONNE]J
ZMIANY OPROCENTOWANIA

O wiele wigcej kontrowersji wywolalo z kolei zagadnienie mozliwosci przy-
znawania jednostronnego uprawnienia do zmiany oprocentowania, ktére nie jest
objete klasycznym konsensem stron. Dotyczy to przede wszystkim praktyk zastrze-
gania takich kompetencji dla banku w tresci ogélnych warunkéw umow. Zarzut
natury aksjologicznej wskazywat na niedopuszczalno$¢ powigkszania sfery upraw-
nien jednej ze stron kosztem drugiej, poprzez wykorzystanie elementéw stosunku
prawnego ksztattowanych wylacznie przez owgq strong ,,zyskujaca” — tj. wzorca
umownego. Oprocz tego watpliwosci wywotywato to, czy uprawnienie do zmiany
wynika z samej natury takiego oprocentowania, czy tez konieczne jest dodatkowe
formutowanie klauzul kompetencyjnych (tzw. klauzul modyfikacyjnych).

W poczatkowej fazie funkcjonowania w Polsce gospodarki wolnorynkowej
uznawano w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ze wprowadzenie do stosunku kre-
dytowego jednostronnych uprawnien (poprzez umieszczenie ich we wzorcu umow-
nym) do zmiany wcze$niej zawartej umowy jest bezskuteczne*. Skutkowato to
koniecznos$cia kazdorazowego wypowiadania umowy kredytowej przy kazdej zmia-
nie jej tresci (a wige takze zmianie oprocentowania)®. W niedtugim czasie dostrze-
zono jednak to, iz reguty sprawnego obrotu wymuszaja odejscie od tak sztywnych
i restrykcyjnych ram, a wskazane stanowisko wywolywatoby negatywne skutki
zarowno dla bankow, jak i klientow oraz prowadzito do paralizu funkcjonowania
sektora bankowego®®. Ponadto niewykonalne z przyczyn ekonomicznych byloby
zakazanie postugiwania si¢ wzorcami umownymi oraz zastrzegania w nich jedno-
stronnych uprawnien?’. Dlatego tez Trybunat Konstytucyjny udzielit pozytywne;j
odpowiedzi na pytanie o kompetencje banku do stanowienia i jednostronnego ksztat-
towania tresci stosunku prawnego?®. Stwierdzit on ponadto, iz takie praktyki nie sa
sprzeczne z zasadami rownosci stron oraz konstytucyjna zasada sprawiedliwosci
spotecznej. Na strazy ich ochrony stoi bowiem fakt, ze tre$¢ stosunkow kredytowych
jest zawsze zdeterminowana w pierwszej kolejnosci przez postanowienia umowne.

24 Uchwata SN z dnia 22 maja 1991 r., III CZP 15/91, OSNCP 1992, nr 1, poz. 1. Zarzucono takim klauzulom
m.in. sprzecznos$¢ z naturg umowy gospodarczej oraz z zasadami wspotzycia spotecznego. Zdaniem SN niedopusz-
czalne z uwagi na zasadg shusznosci kontraktowej bytoby uksztattowanie takiego rezimu kontraktowego, ktory
realizowalby interes jednej strony z uszczerbkiem dla intereséw drugiej strony. Takie rozwiazanie naruszato zatem
zarowno tres¢ art. 58 § 2, jak i art. 353'k.c. Dla skuteczno$ci zmian konieczne byto kazdorazowe wypowiedzenie
umowy.

2 Uchwata SN z dnia 22 maja 1991 r., IIl CZP 15/91, OSNCP 1992, nr 1, poz. 1.

% Uchwata SN z dnia 6 marca 1992 1., IIl CZP 141/91, OSNCP 1992, nr 6, poz. 90. Dokonywanie wypowiedzen
zawartych umow przy dostrzezeniu czgstotliwosci zmian oprocentowania oraz liczby zawartych umow kredytowych
jest niemozliwe do zrealizowania w praktyce. Poza tym wiazatoby si¢ ono z obowiagzkiem natychmiastowego
zwrotu sumy zaciagnigtego kredytu.

27 Glosa F. Zolla do orzeczenia TK z dnia 15 grudnia 1992 r., K 6/92, PS 1993, nr 7-8, s. 79.

2 Wyrok TK z dnia 15 grudnia 1992 ., K 6/92, op. cit., s. 7.
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Umowa stanowi pierwotne zroédto powstania oraz ksztaltowania materialnej zawar-
tosci stosunku prawnego. Dopiero w braku umownego uregulowania jakiejs materii
wchodzi w gre tre§¢ wzorca umownego (art. 385 § 1 k.c.). Dodatkowym uzasadnie-
niem na poparcie tych tez byto to, iz niwelacji faktycznej nieréwnosci ekonomicz-
nej stron w stosunkach bankowych stuzy odpowiednio zaostrzony rezim wzorcow
umownych, zawarty w kodeksie cywilnym®. Punkt cigzkosci w dyskusji o jedno-
stronnej zmianie oprocentowania zostat zatem przesunigty z zakresu dopuszczalno-
$ci zastrzegania takich klauzul we wzorcach na obszar koniecznej tresci owych
klauzul. Ta tematyka zostanie poruszona w kolejnym punkcie artykutu.

3.2. LEGITYMACJA DO DOKONANIA JEDNOSTRONNE/J
ZMIANY WYSOKOSCI OPROCENTOWANIA ZAWARTA
WE WZORCU UMOWNYM

Wazkim problemem w rozwazanej tematyce stalo sie takze pojgcie legitymacji
banku do skorzystania z mozliwosci zmiany stawek procentowych. Dotyczyt on
przede wszystkim tego, czy dla wywotania takiego skutku wystarczajace jest opar-
cie si¢ na wynikajacej z samego zastrzezenia zmiennego oprocentowania, ogélne;j
kompetencji normatywnej, czy tez konieczne jest dodatkowe formutowanie klauzul
upowazniajacych (kompetencyjnych). Postawiono zatem pytanie o podstawe praw-
na skutecznego dokonania jednostronnej modyfikacji oprocentowania. Pierwsza
z prezentowanych konstrukcji zasadza si¢ na stwierdzeniu, iz kompetencja do zmia-
ny oprocentowania, zastrzezonego we wzorcu*’, wynika wprost z przepisu art. 384!
k.c. Wystarczy zatem, azeby bank zastrzegt zmienno$¢ oprocentowania, a upraw-
nienie do kolejnych zmian wysokosci stop uzasadnione jest juz normatywna trescia
wspomnianego przepisu.

Mozliwos$¢ postuzenia sig trescia art. 384'k.c. nie jest jednakze kwestia zupet-
nie bezsporna. W doktrynie pojawity si¢ bowiem poglady, iz zmiana oprocentowa-
nia nie stanowi zmiany wzorca w rozumieniu kodeksu cywilnego®!. Jest ona bowiem
tylko wykonaniem uprawnienia zastrzezonego w regulaminie i nie prowadzi do
modyfikacji jego tresci. Proponowano wrgcz uznanie takiego dziatania za oznacze-

2 Glosa F. Zolla do orzeczenia TK..., op. cit., s. 74. Oprocz tego autor argumentuje, ze zagadnienie wzorcow
umownych nalezy do wewngtrznej systematyki prawa cywilnego i jako takie nie powinno by¢ rozpatrywane
z punktu widzenia sprzecznos$ci z zasadami konstytucyjnymi. Jezeli ustawodawca dopuszcza stosowanie takich
konstrukcji, to nalezy je uznac za zgodne z prawem.

30 Hipoteza art. 384! k.c. dotyczy zmiany tresci wzorca umownego w trakcie trwania stosunku prawnego
o charakterze ciagtym, jakim niewatpliwie sa stosunki wynikajace z umow kredytowych. Dlatego tez jego zasto-
sowanie bedzie ograniczone do zmiany oprocentowania okreslonego w samym wzorcu. Niedopuszczalne jest
wobec tego odwotanie sig¢ do zakresu stosowania wspomnianego przepisu w przypadkach, gdy warto$¢ bazowa
zmiennego oprocentowania zostataby indywidualnie wynegocjowana w umowie. Wtedy skorzystanie z uprawnie-
nia do zmiany stanowi zmiang samej umowy, a nie tre§ci wzorca umownego.

31 B. Gawlik: Zastrzezenie..., op. cit., s. 92.
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nie $wiadczenia, ktoére ma spetni¢ dtuznik—kredytobiorca. Miatoby by¢ ono oparte
na przyznanej wierzycielowi, w umowie, kompetencji i dopuszczalne w mysl
art. 353" k.c.*> Przeciwnicy takiej teorii, wylaczajacej zastosowanie art. 384' k.c.,
odwotywali si¢ do konstrukcji posrednich. Przyznawaly one co prawda, ze korzy-
stanie przez bank z uprawnienia do zmian oprocentowania nie jest zmiana wzorca,
lecz nadawaty im charakter zmiany ,,stosunku umownego”, obejmujac tym samym
takie przypadki dyspozycja art. 384! k.c.** Zdaniem autora nalezy przyja¢ stanowi-
sko kwalifikujace modyfikacje wysokosci odsetek (oprocentowania) wprost jako
zmiang wzorca umownego**. Jezeli bazowa stopa procentowa, okreslona w regula-
minie bankowym, podlega nastgpnie podwyzszeniu lub obnizeniu, to stanowi to
zmiang wzorca umownego w rozumieniu kodeksu cywilnego. Dokonywanie sztucz-
nych rozréznien na zmiang wzorca i zmiang stosunku umownego jest niepotrzebne
i prowadzi do zaciemnienia i tak juz niejasnej materii.

Oparcie sig na koncepcji oznaczenia §wiadczenia zdaje si¢ zatem w rozpatry-
wanej kwestii nietrafione. Dopuszczalno$¢ przyznania jednej ze stron prawa do
nastepczego doprecyzowania swiadczenia dotyczy tylko tych stosunkow zobowia-
zaniowych, w ktorych jego rodzaj lub wartos¢ nie zostaly okreslone w umowie.
Tymczasem przy zmiennym oprocentowaniu, w chwili zawigzania si¢ stosunku
cywilnoprawnego, zardwno rodzaj, jak i poczatkowa warto$¢ swiadczenia sa znane
i objete konsensem stron®. PdZniejsza zmiana stopy nie jest wigc wyznaczeniem
wysokosci $wiadczenia (tj. jej oznaczeniem), lecz jej zmiana. Z kolei dla tej kwestii
irrelewantne jest to, Ze owa zmiana nastgpuje w wykonaniu uprzednio zastrzezonej
kompetencji. Dodatkowym uzasadnieniem na poparcie takiej tezy jest fakt, ze na-
danie zmianom oprocentowania charakteru zmiany wzorca wymusza na banku
kazdorazowe spetlienie wymogdéw jego inkorporacji, przewidzianych w art. 384
k.c. Uznanie jej z kolei za okreslenie §wiadczenia naktadatoby na klienta obowiazek
ciaglego dowiadywania si¢ (wobec braku funkcjonowania obowiazku wywodzone-
go z art. 385 w zw. z art. 384 k.c.) o aktualnej tresci regulaminu oraz czyniloby
bezprzedmiotowymi zakazy klauzul abuzywnych, wymienionych w art. 385° k.c.*
Nastapienie takich skutkéw jest niedopuszczalne z uwagi na zasady wspotzycia
spotecznego oraz widoczng w zamysle ustawodawcy zasadg ochrony strony stabszej
(klienta).

32 R, Tollik: Czy w swietle..., op. cit., s. 151. Zdaniem autora zmiana stop procentowych nie jest ich podwyz-
szaniem lub obnizaniem, lecz elementem normalnego oznaczania §$wiadczenia, przewidzianym z gory w umowie
kredytu. Dochodzi on do takiej konkluzji, interpretujac przestanki art. 385° pkt 20 k.c. i wylaczajac zastosowanie
tego przepisu wobec klauzul o zmiennym oprocentowaniu.

3 M. Olczyk: Zmiana tresci umowy w czasie trwania stosunku umownego miedzy bankiem a jego klientem na
przyktadzie zmiany stop procentowych, cz. 1, Pr. Bank. 2001, nr 1, s. 87.

34 F. Zoll (w:) Prawo bankowe. Komentarz, t. 2, pod red. F. Zolla, Krakow 2005, komentarz do art. 109, teza 26.

35 Przy przyjeciu pogladu, iz tresci wzorca, poprzez jego inkorporacjg, sa takze objgte obustronnym kon-
sensem.

3¢ F. Zoll (w:) Prawo bankowe..., op. cit., komentarz do art. 109, teza 23.
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Opowiedzenie si¢ za objeciem zakresem art. 384! k.c. modyfikacji stawek
procentowych nie udziela jednakze bezposredniej odpowiedzi na to, czy 6w przepis
posiada charakter samodzielnej podstawy legitymacyjnej do zmiany oprocentowa-
nia. Przy przyjeciu koncepcji jego autonomicznego znaczenia, bezcelowe staje si¢
zastrzezenie w art. 385° pkt 10, 19 i 20 k.c. réznych rodzajow abuzywnych klauzul,
przewidujacych szeroko pojete jednostronne uprawnienie do modyfikacji umowy.
Gdyby bowiem bank mogt oprze¢ swoje kompetencje na normatywnym brzmieniu
art. 384! k.c., nie istniataby potrzeba konstruowania klauzul upowazniajacych,
wspomnianych w art. 385°k.c., a co za tym idzie, przywileje banku w tej sferze nie
podlegatyby kontroli abuzywnosci¥’. Z punktu widzenia przyje¢tej przez ustawodaw-
ce zasady zapewnienia ochrony stabszej stronie stosunku prawnego (klientowi
banku), trudno jest zaakceptowac fakt, ze ten sam legislator sztucznie powigkszatby
przewage proponenta, poprzez tworzenie ustawowej legitymacji do jednostronnego
ustalania tresci stosunku prawnego?®. Wylaczne oparcie si¢ na przepisie art. 384'k.c.
stanowitoby ponadto naruszenie zasady pacta sunt servanda®.

Zakotwiczenie legitymacji do zmian oprocentowania wytacznie w tre$ci nor-
matywnej kodeksu cywilnego napotyka réwniez pewna przeszkode na gruncie za-
warcia umowy kredytowej bez pierwotnego istnienia wzorca. Norma okreslajaca
zmiang wzorca w trakcie trwania stosunku prawnego (art. 384! k.c.) ma zastosowa-
nie zarowno w przypadkach zastapienia funkcjonujacego wzorca przez inny, jak
i wydania regulaminu po raz pierwszy*. W ostatnim przypadku takie uprawnienie
do zmiany oprocentowania, bazujace wytacznie na ustawowej kompetencji, nie
mogtoby by¢ uznane za skuteczne. Wedle ogo6lnych regut prawa cywilnego zmiana
tresci umowy wymaga bowiem zgodnych oswiadczen woli jej stron, chyba ze sama
umowa stanowi inaczej. W obliczu braku istnienia jakiegokolwiek umownego upo-
waznienia do dokonywania zmian moca jednostronnego o§wiadczenia woli pdzniej-
sze wystawienie wzorca nie moze mie¢ wplywu na juz istniejacy stosunek prawny*!.
Stad powotanie si¢ wylacznie na art. 384! k.c. jest niewystarczajace dla zmiany
oprocentowania umownego, dokonanej w regulaminie, dla przypadkéw gdy ta
umowa zostata poczatkowo zawarta bez uzycia wzorca*.

3TF. Zoll: Potrzeba i kierunek nowelizacji kodeksowego ujecia problematyki wzorcow umownych, Przeglad
Legislacyjny 1997, nr 1, s. 75. Autor stwierdza wrecz, ze tre$¢ art. 384! k.c. jest nielogiczna i postuluje jego skre-
$lenie z ustawy.

B F. Zoll: Potrzeba..., op. cit., s. 75 i M. Olczyk: Zmiana tresci..., op. cit., cz. 1, s. 84.

¥ M. Olezyk: Zmiana tresci..., op. cit., cz. 1, s. 84.

40 Jest to utrwalony w doktrynie poglad. Por. E. Letowska: Ochrona..., op. cit., s. 90 oraz uchwata SN z dnia
22 maja 1991 r., NI CZP 15/91, OSNCP 1992, nr 1, poz. 1. Odmiennie twierdzi W. Pyziot, proponujac ograniczenie
stosowania tego przepisu wyltacznie do wydania wzorca po raz pierwszy. Argumentuje on, ze dopuszczenie stoso-
wania art. 384! k.c. do zmian wydanych juz regulaminéw prowadzi do uznania kompetencji jednej ze stron stosun-
ku do jego jednostronnego modyfikowania, co zdaniem autora godzi w zasadg pacta sunt servanda. Por. W. Pyziot:
Umowa rachunku..., op. cit., s. 29-30.

4F. Zoll (w:) Prawo bankowe..., op. cit., komentarz do art. 109, teza 23.

# Odmiennie traktuje ten problem W. Pyziol. Jego zdaniem art. 384" k.c. stanowi normatywny wyjatek od
zasady zmiany tre§ci umowy poprzez porozumienie stron. Zgodnie z tym pogladem tre$¢ tego przepisu pozwala
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Z powyzszych wzgledow trzeba zajac stanowisko, ze dla skutecznego skorzy-
stania z uprawnienia do zmiany stop procentowych konieczne jest jego uprzednie
zastrzezenie na rzecz banku w tzw. klauzuli modyfikacyjnej**. W razie braku istnie-
nia w tredci stosunku zobowiazaniowego takich upowaznien, art. 384'k.c. nie znaj-
duje w ogole zastosowania, a co za tym idzie — zmiana oprocentowania jest nie-
dopuszczalna*. Klauzule takie moga by¢ umieszczane zarowno w postanowieniach
negocjowanych umowy, jaki i w bankowym wzorcu umownym®. Watpliwosci w tym
zakresie pojawi¢ si¢ moga przy zastrzeganiu jednostronnego upowaznienia do
zmiany stopy jako postanowienia indywidualnie wynegocjowanego. W takich przy-
padkach zmiana wysokos$ci oprocentowania, w oparciu o klauzulg umowna, poprzez
zmiang (lub wydanie) wzorca moze by¢ traktowana jako ztozenie przez bank o$wiad-
czenia woli zmieniajacego tre§¢ umowy. Nie nastgpuje w tym miejscu konflikt
z norma zawarta w art. 385 § 1 k.c., gdyz nie mamy w ogole do czynienia ze zmia-
ng wzorca, w rozumieniu art. 384! k.c., a sama tre$¢ wzorca ma oparcie w upowaz-
nieniu umownym i z owa umowa nie jest sprzeczna.

Znaczenie art. 384! k.c. nalezy zatem rozpatrywa¢ wytacznie w kategoriach
okreslania rygoryzmu formalnego procedury (trybu) zmiany oprocentowania, na-
stepujacej na podstawie uprzednio zastrzezonej klauzuli modyfikacyjnej*. Naktada
on na banki obowiazek zado$¢uczynienia obowiazkom inkorporacji wzorca do
stosunku w razie jego zmiany. Przyznaje takze kontrahentowi banku uprawnienia
do wypowiedzenia stosunku w razie zmiany oprocentowania*’. Ten ostatni przywi-

na wywiedzenie z niego ustawowego uprawnienia do jednostronnej modyfikacji tresci stosunkow o charakterze
ciagtym; W. Pyziot: Umowa rachunku..., op. cit., s. 29-30.

M. Olczyk: Zmiana tresci umowy w czasie trwania stosunku umownego migdzy bankiem a jego klientem na
przyktadzie zmiany stop procentowych, cz. 11, Pr. Bank. 2001, nr 2, s. 67. Autorka wyprowadza wrecz obowiazek
formutowania takich klauzul z tresci przepisow prawa bankowego — art. 54 ust. 2 pkt 5, art. 69 ust. 2 pkt 5
oraz art. 76.

4 F. Zoll (w:) Prawo bankowe..., op. cit., komentarz do art. 109, teza 23. Czg¢$ciowo odmiennie zapatruje sie
w tej kwestii W. Pyziot. Akceptuje on koniecznos$¢ zawierania klauzul modyfikacyjnych w przypadkach zmiany
uprzednio istniejacego wzorca, co nie jest objete dyspozycja art. 384! k.c. Jednakze przy wydawaniu wzorca po
raz pierwszy wymieniony przepis moze stanowi¢ wytaczna legitymacje dla zmiany oprocentowania. Taki poglad
jest konsekwencja ograniczenia hipotezy wymienionego przepisu do wydania regulaminu po raz pierwszy;
W. Pyziot: Umowa rachunku..., op. cit., s. 30.

4 Poczyni¢ tu nalezy zastrzezenie, ze gdy stopa oprocentowania wynika z postanowienia indywidualnie wy-
negocjowanego, a w ramach banku istnieje wzorzec umowny, to kompetencja do jej zmiany musi takze wynikaé
z klauzuli indywidualnie wynegocjowanej. Analogicznie w sytuacjach nieistnienia wzorca w trakcie zawierania
umowy stopa zastrzezona w jej tresci moze by¢ zmieniona jedynie na podstawie klauzuli modyfikacyjnej zawartej
w tej umowie, przy wykorzystaniu kompetencji z art. 384" k.c. Powyzsze wymogi wynikaja bezposrednio z wy-
stowionej w kodeksie cywilnym zasady pierwszenstwa umowy przed wzorcem umownym (art. 385 § 1 k.c.). Za
niedopuszczalne nalezy wige uzna¢ zawarcie klauzuli modyfikacyjnej w ogdlnych warunkach umow, a nastgpnie
skorzystanie z niej w celu zmiany indywidualnie wynegocjowanej stopy. Por. takze M. Olczyk: Zmiana tresci...,
op. cit., cz. 11, s. 68.

4°F. Zoll (w:) Prawo bankowe..., op. cit., komentarz do art. 109, teza 23.

47 Uprawnienie przyznane dyspozycja art. 384! k.c. wywoluje spore watpliwo$ci w $wietle brzmienia art. 385°
pkt 20 k.c. Ostatnia z wymienionych norm wskazuje bowiem na abuzywnos¢ postanowien przyznajacych jedno-
stronne uprawnienie do zmiany bez jednoczesnego prawa do odstapienia od umowy. Zauwazy¢ nalezy, iz na
gruncie prawa cywilnego wypowiedzenie stanowi jako$ciowo inna konstrukcj¢ niz odstapienie. Odstapienie od
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lej ma szczegodlne znaczenie dla klientow — profesjonalistow, ktorzy pozbawieni
sa ochrony przed abuzywnoscia klauzul modyfikacyjnych*®. Sama modyfikacja
oprocentowania za pomoca wzorca nosi cechy zmiany jego tresci i podlega w cato-
$ci rezimowi inkorporacyjnemu ogoélnych warunkow uméw. Ponadto skutecznosé
skorzystania z takiej kompetencji jest uzalezniona od uprzedniego zastrzezenia przez
strony tzw. klauzuli modyfikacyjnej, na podstawie ktorej nastapi¢ moze zmiana.

4. KONIECZNA TRESC POSTANOWIEN
UPRAWNIAJACYCH DO ZMIANY OPROCENTOWANIA
ORAZ KONTROLA ICH TRESCI

Uznanie przez Trybunal Konstytucyjny dopuszczalnos$ci zastrzegania jedno-
stronnych uprawnien do zmian oprocentowania w tresci ogoélnych warunkow umow
usankcjonowalo faktyczna nieréwno$¢ w stosunkach bankowych. Probg wyréwna-
nia tego deficytu rownowagi stron stosunku zobowigzaniowego stanowito wprowa-
dzanie restrykcyjnych warunkow skutecznosci klauzul modyfikacyjnych.

Przyjecie zatozenia, ze odregbna klauzula (kompetencyjna) umowna lub regu-
laminowa jest niezbe¢dna przesltanka, a zarazem zrddlem uprawnienia do zmiany
oprocentowania, narzuca konieczno$¢ rozwazenia zagadnienia wymogow meryto-
rycznych, od ktorych zalezy jej wazno$¢. Tres¢ przepisoOw prawa bankowego nie
przesadza o sposobie formutowania takich postanowien. Dlatego tez owe wymogi
zostaty sformutowane w linii orzeczniczej zaprezentowanej przez Sad Najwyzszy®.
Zdaniem SN zawieranie umow kredytowych miesci w sobie immanentny czynnik
psychologiczny przewidywania przez dtuznika rozmiaréw swego zadluzenia. Dla-
tego tez jego wyliczenia oraz oczekiwania nie powinny by¢ podwazane poprzez
skrajne wahania wysokos$ci stop oprocentowania. Podstawe dla przyznania w tej
kwestii ochrony dtuznikowi maja stanowi¢ zasady wspolzycia spotecznego wyra-
zone w art. 58 § 2 oraz art. 353" k.c., ktore nakazuja migdzy innymi zachowanie
réwnosci stron. Taka rownos$¢ moze istnie¢ tylko wtedy, gdy uprawnienie banku do
zmiany oprocentowania nie bedzie nosito znamion dowolnosci®. Na tej podstawie

umowy kredytu bankowego pociaga bowiem za soba skutki ex tunc i powoduje konieczno$¢ zwrotu przez strony
otrzymanych §wiadczen. Kredytobiorca w takiej sytuacji bytby zobowiazany do natychmiastowego zwrotu calej
kwoty kredytowe;j. Stawianie stronom takim wymogo6w nie tylko prowadzi do naruszenia ich stusznych interesow,
lecz jest w praktyce udzielania kredytoéw na duze kwoty niemozliwe do zrealizowania. Dlatego tez wydaje si¢
stuszne przyznanie kredytobiorcy prawa wypowiedzenia ze skutecznos$cia ex nunc. M. Olezyk: Zmiana tresci...,
op. cit., cz. 11, s. 74. W kwestii niekorzystnych dla stron skutkéw upadku stosunku zobowigzaniowego, co jest
rezultatem m.in. skorzystania z prawa odstapienia, por. takze B. Gawlik: Zastrzezenie..., op. cit., s. 95.

M. Olezyk: Zmiana tresci..., op. cit., cz. 1, s. 88.

4 Uchwaty SN z dnia 6 marca 1992 r., I[Il CZP 141/91, OSNCP 1992, nr 6, poz. 90 oraz z dnia 19 maja 1992 r.,
1II CZP 50/92, OSP 1993, z. 6, poz. 119.

3 Dodatkowo SN w uchwale z dnia 19 maja 1992 r., IIl CZP 50/92, OSP 1993, z. 6, poz. 119, powotuje si¢ na za-
sadg stusznosci, ktora ulega naruszeniu wskutek niekontrolowanego i dowolnego manipulowania oprocentowaniem.
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natozono na banki obowiazek okreslania w klauzulach modyfikacyjnych konkretnych
kryteriow, od ktorych wystapienia uzalezniona bytaby zmiana®'. Okolicznosci te
powinny by¢ tak skonkretyzowane, azeby mozliwa byla ocena ex post zasadnosci
zmiany oprocentowania. Klauzule modyfikacyjne nie moga mie¢ zatem charakteru
blankictowego™.

Jak mozna dostrzec, stanowisko SN cechuje si¢ znacznym rygoryzmem
w stosunku do zagadnienia minimalne;j tresci klauzul. Tak radykalne poglady spot-
kaly si¢ z czg$ciowa krytyka przedstawicieli doktryny**. Co wigcej, argumenty
wysuwane przeciwko wyrazonym obostrzeniom maja na gruncie polskiego prawa
solidne podstawy. Przede wszystkim podnosi sig, iz natura gospodarki wolnoryn-
kowej czyni niemozliwym przewidzenie przez bank, na etapie zawierania umowy,
wszystkich zdarzen pociagajacych za soba konieczno$¢ zmian. Poziom oprocento-
wania kredytu jest bowiem wypadkowa wielu czynnikéw makro- i mikroekono-
micznych, a ptynno$¢ i dynamika rynku wykluczaja w praktyce doktadne okreslenie
prawdopodobienstwa wystapienia tych czynnikéw**. Dodatkowo niespetnienie
przestanek wystowionych w uchwatach, prowadzace w rezultacie do bezskuteczno-
$ci klauzul, moze spowodowac swoista ,,petryfikacje” stosunku kredytowego. Takie
rozstrzygnigcie niekiedy dziata¢ bedzie takze na niekorzysc¢ klienta, ktoremu odmo-
wi¢ trzeba mozliwos$ci skorzystania z sytuacji obnizenia oprocentowania®. Kurs
obrany przez SN skutkuje takze, paradoksalnie, podwazeniem zasady rownosci.
Skupia si¢ bowiem wytacznie na ochronie interesow klientow banku, pomijajac
calkowicie sferg interesoéw samych instytucji bankowych*.

Uzasadnione watpliwosci budzi réwniez powotanie si¢ na kryterium ,,dowol-
nosci”. Kompetencja do zmiany oprocentowania stanowi bowiem prawo ksztattu-
jace, podlegajace kontroli jego tresci oraz wykonania (odpowiednio przepisy art. 354
§ 1 oraz art. 5 k.c.). Tak uksztattowany system, zaktadajacy dokonywanie oceny ze
wzgledu na zasady wspotzycia spotecznego, wyklucza dowolne ksztattowanie wy-

SUW. Pyziot: Umowa rachunku..., op. cit., s. 35. Doprecyzowanie klauzuli ma polega¢ zar6wno na okre$leniu
stanow faktycznych warunkujacych dopuszezalnos¢ zmiany, jak i kryteriow zmian, co nalezy rozumie¢ jako rela-
cje pomigdzy okolicznosciami oraz wysokoscia zmiany.

2R, Tollik: Czy w swietle..., op. cit., s. 151 i W. Pyziot: Umowa rachunku..., op. cit., s. 34.

53 Opinie krytyczne wyrazono m.in. w: B. Gawlik: Zastrzezenie..., op. cit., s. 93-94; glosa F. Zolla do orze-
czenia TK z dnia 15 grudnia 1992 r..., op. cit., s. 79; glosa W. Pyziota do uchwaty SN z dnia 19 maja 1992 r.,
IIT CZP 50/92, OSP 1993, z. 6, poz. 119. Co do zasady z akceptacja spotkat si¢ poglad SN w: R. Tollik: Czy
w swietle..., op. cit., s. 151 oraz M. Olczyk: Zmiana tresci..., op. cit., cz. 11, s. 69.

3% Glosa W. Pyziota do uchwaty SN z dnia 19 maja 1992 r..., op. cit., s. 277. Autor zauwaza ponadto, iz wy-
mogi ustanowione przez SN rozciagaja si¢ rowniez na konieczno$¢ oznaczenia maksymalnej wysokosci dopusz-
czalnej zmiany oprocentowania. Wobec czgsciowej nieprzewidywalnosci zjawisk ekonomicznych 6w obowiazek
jawi sig nieracjonalnym. Co wigcej, takie rozwiazanie wydaje si¢ zbedne wobec funkcji, jaka obecnie spetnia za-
warta w kodeksie cywilnym instytucja odsetek maksymalnych.

55 Ibidem.

3¢ Ibidem. Za nieshuszne z kolei nalezy uzna¢ twierdzenia podane na uzasadnienie naruszenia zasady swobody
kontraktowania. Autor podaje bowiem, iz rygorystyczne wymogi stoja w sprzecznosci z uprawnieniem do okresla-
nia $wiadczenia przez jedna ze stron, wywiedzionym ze swobody umow. Jak zostalo juz jednak przedstawione
weczesniej, zmiana oprocentowania stanowi zmiang tresci umowy, a nie oznaczenie $wiadczenia.
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sokosci stawek procentowych w trakcie trwania stosunku kredytowego®’. Z tego tez
powodu podnosi sig, ze wymogi opisywania konkretnych okolicznos$ci, ustanowio-
ne przez SN, maja wylacznie charakter ilosciowy, a nie jako$ciowy. Oznacza to, ze
nie prowadza one do podwyzszenia poziomu ochrony (ktory i tak wynika z regula-
cji ogdlnej), lecz dodatkowo zawezaja zakres zmian, uprzednio niebedacy dowolnym
(bo ograniczonym przez zasady wspotzycia)®®. Konsekwencje ustanowionego rygo-
ryzmu sa daleko idace i w pewnym stopniu obnizaja wrecz zakres ochrony interesow
klienta. Uznanie klauzuli zmiennego oprocentowania za niewazna prowadzi bowiem
do upadku catej umowy kredytowej (chyba ze zastosowanie znajdzie art. 58 § 3
k.c.), a co za tym idzie — zobowiazuje dluznika do natychmiastowej sptaty kwoty
zaciagnigtego kredytu®.

Argumentami przeciwko przejetej przez SN koncepcji sa takze te natury eko-
nomicznej. Podaje si¢ bowiem, iz obostrzenie przestanek nie rozwiazuje sedna
problemu. Banki jako instytucje o silniejszej pozycji gospodarczej moga dopusci¢
si¢ naruszen zakazu klauzul blankietowych, skazujac klienta na koniecznos$¢ uczest-
nictwa w dtugotrwatych i kosztownych procesach®. Faktyczna mozliwos¢ docho-
dzenia swoich praw przez pojedynczych klientow (w szczego6lnosci konsumentow),
w ramach czasochlonnej procedury sadowej, pozostaje w znaczny sposob ograni-
czona®'.

Opierajac sig¢ na opisanych powyzej zastrzezeniach, nalezy zgodzi¢ si¢ ze
stwierdzeniem, ze wymogi ustanowione przez SN w zakresie koniecznej tresci
klauzul modyfikacyjnych sa niemozliwe do zrealizowania w praktyce. Z natury
stosunku kredytowego wynika to, ze bank przenosi ryzyko na klienta czy to poprzez
zmiany oprocentowania, czy tez przez ustanawianie zabezpieczen kredytu. Zmiana
warto$ci ryzyka jest z kolei zjawiskiem przysztym i niepewnym. Nie sposob zatem
oczekiwac od banku, by juz na etapie zawierania umowy dawat kredytobiorcy gwa-
rancj¢ catkowitej pewnosci co do wszelkich przysztych zmian ksztaltu stosunku
bankowego. W obliczu zmiennos$ci warunkdéw gospodarczych zmiennymi pozosta-
ja takze stosunki kredytowe, noszace cechy stosunkéw ciaghych.

Ponadto koncepcja SN pomija fakt, iz wyliczanie w klauzulach elementéw
aktualizujacych prawo do zmiany jest czgstokro¢ przedstawiane w sposdb niezro-
zumiaty dla klienta®. Prowadzi do powstania powszechnych zjawisk narzucania
kredytobiorcom klauzul umownych, ktore tylko formalnie odpowiadaja wymogom

37 B. Gawlik: Zastrzezenie..., op. cit., s. 94.

38 [bidem.

3 Ibidem, s. 95. Jednoczesnie nalezy wskaza¢, ze niedopuszczalnym rozwiazaniem bytoby zastapienie klau-
zuli zmiennego oprocentowania niespetniajacej wymogow merytorycznych (niewaznej) klauzula statego oprocen-
towania. Taki zabieg stanowitby w istocie zabroniona, na gruncie prawa polskiego, konstrukejg redukcji utrzymu-
jacej skutecznosc.

 Glosa F. Zolla do orzeczenia TK z dnia 15 grudnia 1992 r...,s. 79.

o E. Letowska: Prawo umdw konsumenckich, Warszawa 2002, s. 324.

2 F, Zoll (w:) Prawo bankowe..., op. cit., komentarz do art. 109, teza 57.
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stawianym przez SN. W rzeczywistosci zatem realizacja materialnego aspektu za-
sady ochrony stabszej strony jest iluzoryczna. Dlatego tez wydaje sig, iz konieczne
jest zaproponowanie innej koncepcji, ktora zamiast konstytuowac sztywne wymogi
co do ksztaltu klauzul modyfikacyjnych, przesunie cigzar dyskusji na obszar kon-
troli stuszno$ci takich klauzul na podstawie istniejacych w prawie cywilnym klauzul
generalnych (m.in. art. 5, art. 58 i art. 385! k.c.).

4.1. KONTROLA KLAUZUL MODYFIKACYJNYCH
ZA POMOCA MECHANIZMOW NORMATYWNYCH

Cele ochronne dla klientéw moga by¢ wigc osiagnigte metodami alternatyw-
nymi wobec formalistycznej koncepcji minimalnej tresci postanowien o zmiennym
oprocentowaniu. Oczywiste jest bowiem to, ze brak okreslenia jakichkolwiek kry-
teriow zmiany, a przez to blankietowo$¢ samej klauzuli, co do zasady, bedzie godzi¢
w zasady wspotzycia spotecznego. Decyzja o usunigciu jej z obrotu powinna by¢
jednakze podejmowana w ramach kodeksowej kontroli tresci postanowien umow-
nych, dokonywanej ex post®. Oparta bytaby ona na warto$ciowaniu danego posta-
nowienia przez pryzmat istniejacych klauzul generalnych, a nie na mechanicznym
sprawdzeniu, czy spetnia ono wymogi formalne zamieszczenia wszystkich przesta-
nek zmiany oprocentowania. Niewlasciwe wobec tego jest konstruowanie pozausta-
wowego, specyficznego rezimu kontraktowego, ktory wymagatby dla waznosci
klauzul odpowiedniego poziomu ich merytorycznosci. Warto w tym miejscu wska-
zac, iz jednym z prezentowanych w doktrynie rozwiazan, starajacym si¢ zachowac
petna swobode kontraktowa oraz pewien stopien ,,luzu” decyzyjnego dla banku, jest
koncepcja oparcia si¢ na zasadzie stusznego uznania®. Wedtug niej klauzula mody-
fikacyjna nie podlega kontroli ex ante, lecz dopiero na zarzut dtuznika, w momencie
,niestusznej” modyfikacji oprocentowania przez bank. Jest to wigc swego rodzaju
odmiana kontroli realizacji uprawnienia, nawiazujaca do konstrukcji naduzycia
prawa podmiotowego z art. 5 k.c.

Odrzucenie rygorystycznego rezimu minimalnej tresci postanowien nie stwa-
rza zatem zagrozenia, iz te wazkie modyfikacje stosunku cywilnoprawnego zostana
uzaleznione od catkowicie niekontrolowanej woli banku. Korzystanie z uprawnienia
ksztattujacego, tak dalece ingerujacego w istote stosunkow kredytowych lub depo-
zytowych, wymaga oceny takiej dziatalno$ci z punktu widzenia zgodnos$ci z prawem,
zasadami wspolzycia spotecznego oraz wlasciwosciami stosunku zobowiazaniowe-
go. Funkcje te maja wtasnie spetnia¢ normatywne konstrukcje kontroli tresci za-

% Wyjatkiem w dokonywaniu kontroli po zawiazaniu stosunku cywilnoprawnego jest oczywiscie abstrakcyjna
kontrola klauzul narzuconych. Z natury rzeczy dotyczy ona okreslonych rodzajow postanowien i przeprowadzana
jest w oderwaniu od konkretnych uméw (a wige przed ich potencjalnym zawarciem — ex ante).

% W. Pyziot: Umowa rachunku..., op. cit., s. 35.
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strzeganych klauzul modyfikacyjnych oraz nastgpcze sprawdzanie poprawnosci
wykonania prawa do zmiany stawek procentowych. Rodzaj stosowanego mechani-
zmu bedzie uzalezniony od charakteru strony, wchodzacej w stosunki z bankiem.
Inaczej wyglada bowiem rezim kontroli w stosunkach z udziatem konsumentow,
a inaczej gdy po stronie klienta wystepuje przedsigbiorca.

4.1.1. WYLACZNA KONTROLA W STOSUNKACH
Z UDZIALEM KONSUMENTOW — REZIM KONSUMENCKI KONTROLI
KLAUZUL MODYFIKACYJNYCH

Postanowienia regulujace zmiang oprocentowania kredytu zaciagnigtego przez
konsumenta podlegaja przede wszystkim kontroli z punktu widzenia ich nieuczci-
wosci (regulacja klauzul abuzywnych), zawartej w art. 385" i 385° k.c.® W ramach
postulatu de lege ferenda nalezatoby rowniez zaproponowac rozszerzenie takiej
kontroli takze na stosunki z udziatem klientow niebgdacych konsumentami, a wigc
profesjonalistow®®. Warunkiem umozliwiajacym zastosowanie wspomnianej regu-
lacji jest to, zeby postanowienia nieuzgodnione indywidualnie nie okreslaty glownych
$wiadczen stron. Przyjete w niniejszym artykule stanowisko okreslajace odsetki
kapitatowe o charakterze umownym jako $wiadczenie gtowne nie stoi jednak na
przeszkodzie dokonaniu analizy abuzywnosci postanowien o zmiennym oprocen-
towaniu. Klauzule te bowiem nie zajmuja si¢ okreslaniem wysokos$ci §wiadczenia
gtownego, lecz opisuja sposob i warunki jego zmiany®’. Nalezy zatem wyraznie
odrozni¢ klauzule determinujace warto$¢ oprocentowania, ktore sa wylaczone
z kontroli, oraz te, ktore upowazniaja bank do zmiany tej wartos$ci i opisuja mecha-
nizm korzystania z takiego uprawnienia®.

Kluczowe znaczenie w obrebie kontroli nieuczciwosci ma przyktadowy kata-
log klauzul abuzywnych, umieszczony w art. 385°k.c. W jego ramach postanowie-
nia wymienione w pkt 10, 19 i 20 przewiduja koniecznos$¢ okreslania w umowie
przyczyn jej zmiany przez jedna ze stron stosunku. Maja wigc bezposrednie odnie-
sienie do klauzul modyfikacyjnych uprawniajacych do zmiany oprocentowania.
Z uwagi na to, iz wszystkie trzy zakazy reguluja podobna materig, doprecyzowania
wymaga zagadnienie ich wzajemnego stosunku do siebie. Przyjmuje sig, ze tres¢

% F. Zoll (w:) Prawo bankowe..., op. cit., komentarz do art. 109, teza 57. Autor wyrazit ten sam poglad
w swojej glosie do orzeczenie TK z dnia 15 grudnia 1992 r., K 6/92. Jego zdaniem o wiele skuteczniejszym spo-
sobem ochrony interesoOw kredytobiorcow jest odwotanie si¢ do instytucji skargi kolektywnej, wystgpujacej
w Niemczech. Taka skarga jest odpowiednikiem polskiej konstrukeji abstrakcyjnej kontroli nieuczciwoscei klauzul
narzuconych. Jest to skuteczny sposob usuwania z obrotu klauzul o zmiennym oprocentowaniu, ktore swoja trescia
naruszajg zasady wspolzycia spotecznego i prowadza do pokrzywdzenia dtuznika kredytowego. Nie wymaga rowniez
zmudnego dochodzenia swoich praw przez poszczegdlne podmioty na drodze powddztw indywidualnych.

% F. Zoll: Potrzeba i kierunek..., op. cit., s. 87 i n.

M. Olezyk: Zmiana tresci..., op. cit., cz. 11, s. 73.

8 F. Zoll (w:) Prawo bankowe..., op. cit., komentarz do art. 109, teza 39.
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pkt 10 obejmuje swoim zakresem kazda zmiang umowy, natomiast pkt 19 i 20 uzu-
peniaja go w przypadkach szczegdlnych (zmiany istotnych cech $wiadczenia lub
ceny)®. Oprocz tego, jak juz zostato powiedziane, zmiana wysokosci odsetek moze
by¢ rozumiana jako zmiana ceny, a wskutek tego jest objeta dyspozycja pkt 207°.

Tres¢ art. 385° pkt 10, 19 i 20 k.c. prowadzi niektorych autorow do wyinter-
pretowania z niego obowiazku okreslania przez bank wszystkich okolicznosci, od
ktorych uzaleznione jest skorzystanie z kompetencji do zmiany’!. W konsekwencji
osiaga si¢ w ten sposob rezultat tozsamy z linia orzecznicza SN, ktory naktada
wiele obostrzen w zakresie merytorycznej tresci klauzul modyfikacyjnych. Jedyna
roznica polega na uznaniu postanowien niespetniajacych wymogdéw za abuzywne,
a nie za niewazne.

Opierajac si¢ na argumentach przedstawionych przeciwko pogladom SN,
nalezy takze zaoponowac przeciwko takiemu rozumieniu katalogu postanowien
z art. 385% k.c. Prowadzi ono bowiem do niedajacych si¢ usuna¢ problemow
1w swym rygorze jest nie do pogodzenia z wymogami sprawnego obrotu gospo-
darczego. Jako kontrargument wobec krytyki formalistycznego stanowiska SN
podnosi sig, iz w razie pojawienia si¢ nieprzewidzianych okoliczno$ci wymusza-
jacych zmiang oprocentowania, ktore nie zostaly okreslone w tresci klauzuli mo-
dyfikacyjnej, bank zawsze moze dokona¢ zmian w tre$ci regulaminu bankowego’.
Argument ten jest jednak nieprzekonujacy. Prowadzi on do multiplikowania obo-
wigzkow banku poprzez stworzenie dodatkowych wymogdéw inkorporacji wzorca.
Bank zmuszony bytby w takim przypadku do podwdjnego informowania klienta
0 zmianie regulaminu (przy wprowadzeniu nowych przestanek oraz samej zmianie
stop na ich podstawie). Dodatkowo wskazane byloby uwzglednienie odpowiednie;j
przerwy pomigdzy jedna a druga zmiana, w czasie ktorej klient moglby skorzystaé¢
z uprawnienia do wypowiedzenia umowy (na mocy art. 384! k.c.). Taki scenariusz
stoi w sprzecznos$ci z dynamika stosunkow kredytowych. Instytucja bankowa do-
stosowuje bowiem na biezaco wysokos¢ odsetek do zmieniajacych si¢ warunkow
ekonomicznych zwiazanym z jego zmiana, nadmierny formalizm nie tylko unie-
mozliwia btyskawiczne dziatanie banku, lecz wprowadza zbedng zwloke tam, gdzie
potrzebne sa szybkos¢ i sprawnos¢.

W poszukiwaniu alternatywy skuteczna wskazowka jest tre§¢ zatacznikow do
dyrektywy UE o niedozwolonych klauzulach w umowach konsumenckich. Doko-
nuja one ograniczenia zakazow, transponowanych przez polskiego ustawodawce
w pkt 10, 19 1 20, w odniesieniu do instytucji finansowych. Wylaczenie to jest re-

% M. Olczyk: Zmiana tresci..., op. cit., cz. 11, s. 74.

0 R. Tollik: Czy w swietle..., op. cit., s. 149. Autor uznaje oprocentowanie za cene. Jednakze nastepczo wy-
klucza zastosowanie powyzszego przepisu wobec klauzul modyfikacyjnych, uzasadniajac, iz zmiana oprocento-
wania nie stanowi podwyzszenia ceny. Odmienny poglad, za ktorym nalezy si¢ opowiedzie¢, prezentuje M. Olczyk:
Zmiana tresci..., op. cit., cz. 11, s. 88.

" M. Olczyk: Zmiana tresci..., op. cit., cz. 11, s. 71.

2 [bidem.
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kompensowane natozeniem na banki obowiazkéw pelnej informacji o dokonanej
zmianie i przyznaniem konsumentowi prawa odstapienia na wypadek takiej zmiany.
Zatem na gruncie prawa europejskiego bankowe klauzule modyfikacyjne niezawie-
rajace wyczerpujacego katalogu przestanek aktualizujacych zmiang niekoniecznie
musza zosta¢ uznane za abuzywne.

Idac tym tokiem mys$lenia, nalezy przychyli¢ si¢ do postugiwania si¢ tzw. in-
terpretacja proeuropejska’. Biorac pod uwagg bardziej liberalne stanowisko zawar-
te w dyrektywie, nadaje ona zakazom wymienionym w kodeksie cywilnym charak-
ter domnieman abuzywno$ci’*. Oznacza to, ze postanowienia niezawierajace podstaw
zmiany oprocentowania moga niekiedy zosta¢ utrzymane w mocy. W ramach oceny
nieuczciwosci takich klauzul punkt cigzkos$ci nie jest juz bowiem umiejscowiony
w formalnej kontroli zawartosci postanowienia, tj. tego czy wymienia ono w swej
tresci zdarzenia aktualizujace dokonanie zmiany. Podstawowym kryterium staje si¢
ich warto§ciowanie w $wietle kryteriow zawartych w art. 385'k.c.” Taka ,,niepetna”
klauzula o zmiennym oprocentowaniu bedzie zatem uznana za nieuczciwa, jezeli
stoi w sprzecznosci z zasadami wspotzycia spolecznego, dobrymi obyczajami etc.
Moze si¢ jednak okazac, ze w ramach danego stosunku prawnego istniaty okolicz-
nos$ci usprawiedliwiajace postuzenie si¢ przez bank ,,niepetng” (czgsciowo blankie-
towa) klauzula i nie stwierdzono u niej cech abuzywnosci’. Takie stanowisko,
uwzgledniajace ratio legis dyrektywy UE, zapewnia odpowiednie wywazenie inte-
resOw zardéwno konsumentow, jak i instytucji bankowych.

Za niezasadne trzeba uzna¢ twierdzenia o tym, iz dyrektywa UE ma charakter
minimalny, a wigc kraje czlonkowskie moga dokona¢ zaostrzenia regut w niej za-
wartych, czym byloby takie formalistyczne potraktowanie regulacji z art. 385° pkt 10,
191 20 k.c. Jesli bowiem ustawodawca unijny uznat za wystarczajacy poziom ochro-
ny wynikajacy z tresci dyrektywy, to w polskich realiach nie mozna doszukac si¢
jakich$ szczegdlnych przestanek przemawiajacych za surowszym traktowaniem
bankéw. Argument ten jest o tyle bardziej uzasadniony, gdy wezmie si¢ pod uwage
fakt, iz zarowno ksztalt nadzoru bankowego, jak i wiele obowiazkow informacyjnych
natozonych na banki wykazuja si¢ sporym stopniem rygoryzmu. Powinny zatem
odpowiednio chroni¢ interesy klientow bankow.

3E. Zoll (w:) Prawo bankowe..., op. cit., komentarz do art. 109, teza 57.

74 W podobnym tonie zostal oceniony katalog klauzul z art. 3853k.c. w: M. Skory: Klauzule abuzywne w pol-
skim prawie ochrony konsumenta, Krakow 2005, s. 232. Okresla si¢ je mianem ,,klauzul wrazliwych”, tj. zbioru
postanowien cechujacych si¢ potencjalna mozliwoscia wystapienia abuzywnosci, a wigc wykazujacymi pewien
stopien ryzyka w tym zakresie. Por. takze E. Letowska: Prawo..., op. cit., s. 332.

S F. Zoll (w:) Prawo bankowe..., op. cit., komentarz do art. 109, teza 57.

76 Np. ,,Bank uprawniony jest do zmiany oprocentowania w przypadku modyfikacji stopy procentowej kredy-
tu refinansowego lub innego wskaznika bezposrednio wplywajacego na wartos¢ oprocentowania udzielonego
kredytu” lub ,,Uprawnienie do zmiany oprocentowania aktualizuje si¢ w razie zmian dotyczacych waluty, w ktorej
kredyt zostat udzielony, m.in. modyfikacji kursu danej waluty”.
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4.1.2. KONTROLA PRZY UZYCIU OGOLNYCH KONSTRUKCII
CYWILNOPRAWNYCH — REZIM OGOLNY KONTROLI
KLAUZUL MODYFIKACYJNYCH

Rezimem og6lnym mozna okresli¢ kontrolg klauzul zmiennego oprocentowa-
nia przy wykorzystaniu klauzul generalnych, przewidzianych w kodeksie cywilnym?.
Sa one okreslone w art. 58 § 2 i art. 353! k.c., a ich wspdlnym mianownikiem jest
bazowanie na zasadach wspoétzycia spotecznego. Uzyskuja one podstawowe zna-
czenie dla oceny klauzul modyfikacyjnych w zakresie stosunkow z udzialem przed-
sigbiorcow, nieobjetych konsumenckim systemem kontroli nieuczciwosci. Ponadto
wymienione regulacje maja zastosowanie w pewnym zakresie co do stosunkow
z udziatem konsumentdw. Dotyczy¢ to bedzie przede wszystkim sytuacji postanowien
okreslajacych gtowne swiadczenia, ktore wylaczone zostaty z testu abuzywnosci
oraz nastgpczego, po kontroli abuzywnosci, mechanizmu oceny postanowien spet-
niajacych wymog zgodnosci z dobrymi obyczajami, lecz na przyktad sprzecznymi
z prawem’s. Warto w tym miejscu wskazac, iz brak jest takich przypadkoéw w obre-
bie stosunkéw konsumenckich, w ktorych konieczne byloby zastosowanie klauzuli
generalnej z art. 58 § 2 k.c. wobec postanowien indywidualnie narzuconych.
W doktrynie uksztaltowany zostat bowiem poglad®, iz klauzula generalna dobrych
obyczajow powinna by¢ rozumiana tozsamo z zasadami wspolzycia spotecznego.
Nie jest zatem mozliwa sytuacja, w ktorej klauzula nie jest sprzeczna z dobrymi
obyczajami, ale jednocze$nie narusza zasady wspotzycia spotecznego. Odmienne sta-
nowisko trzeba przyja¢ w stosunku do relacji sprzecznosci z prawem (art. 58 § 1 k.c.)
do sprzecznosci z dobrymi obyczajami (art. 385" k.c.). Istnieja bowiem przypadki, gdy
sprzecznos$¢ z ustawa nie realizuje jednocze$nie wymogow stwierdzenia ich nieuczci-
woscitl. W zupehie wyjatkowych sytuacjach nadmierna zmiana oprocentowania moze
zostac¢ skorygowana przez zastosowanie duzej klauzuli rebus sic stantibus z art. 357"
k.c.®, zarowno przy stosunkach konsumenckich, jak i obustronnie profesjonalnych.

Nieco inaczej ksztaltuje si¢ sytuacja wykonywania uprawnienia zawartego
w klauzuli modyfikacyjnej. Kazda zmiana oprocentowania, jako wykonanie prawa
ksztattujacego, podlega¢ oczywiscie bedzie weryfikacji z punktu widzenia art. 5 k.c.

77 Por. E. Letowska: Prawo..., op. cit., s. 361 in.

8 M. Bednarek (w:) System..., op. cit., t. 5, s. 656.

7 Odmiennie M. Lemkowski, ktory postuluje przyjecie krzyzujacych si¢ zakresow obu poje¢. Jego zdaniem
ich synonimiczna interpretacja prowadzi do sprzecznosci obu przepisow, ktore przeciez przewiduja roézne sankcje
(niewazno$¢ czynno$ci prawnej i niewaznos$¢ danego postanowienia); M. Lemkowski: Materialna ochrona konsu-
menta, Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny 2002, z. 3, s. 83.

8 M. Bednarek (w:) System..., op. cit., t. 5, s. 661, za: E. Letowska: Ochrona niektorych praw konsumentow,
Warszawa 2001, s. 99 oraz Z. Radwanski, M. Zielinski: Uwagi de lege ferenda o klauzulach generalnych, Przeglad
Legislacyjny 2001, nr 2, s. 22.

81 Glosa krytyczna P. Gorzki do uchwaty SN z dnia 13 stycznia 2011 r., III CZP 119/10, OSNC 2011, nr 9, poz. 95,
LEX/el. 2012.

82 Glosa F. Zolla do orzeczenia TK z dnia 15 grudnia 1992 r..., op. cit., s. 78.
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Jezeli modyfikacja nosi znamiona dowolnos$ci, moze zosta¢ zakwestionowana, nie-
zaleznie od charakteru stosunku zobowigzaniowego, w oparciu o mechanizm nad-
uzycia prawa podmiotowego. Nalezy jednakze w tym miejscu podkresli¢, iz taka
kontrola nie dotyczy samej tresci klauzuli, lecz sposobu jej wykonania®. Oczywiste
jest takze to, ze uwzglednienie zarzutu naduzycia prawa podmiotowego jest uzalez-
nione w catosci od wartosciowania dokonanego przez sedziego. Z tej racji zapewnia
ono kredytobiorcy mniejsza pewnos¢ ochrony jego interesow i przewidywalnosé
rozstrzygnigcia, a w konsekwencji powinno by¢ traktowane jako ,,ostatnia deska
ratunku”®4,

Wobec wylaczenia stosowania testu abuzywnosci z art. 385'k.c. w relacji do
kredytow gospodarczych udzielanych profesjonalistom (przedsigbiorcom), ogol-
ne narzedzia kontroli czynnosci prawnych staja si¢ w tym zakresie kluczowe.
Watpliwe w nawiazaniu do tej tematyki sa poglady réznicujace wymogi co do
koniecznej tresci klauzul o zmiennym oprocentowaniu w stosunkach z konsumen-
tami i z przedsigbiorcami®®. Jak zostalo bowiem przedstawione w niniejszym
opracowaniu, nalezy opowiedziec¢ sig¢ przeciwko ,,sztucznemu” i ,,rygorystycznemu”
narzucaniu koniecznej zawarto$ci. Nie oznacza to bynajmniej tego, iz status kon-
sumenta i przedsigbiorcy jest traktowany identycznie na gruncie kontroli posta-
nowien o zmiennym oprocentowaniu. Zasady wspotzycia spolecznego (dobre
obyczaje) wymagaja bowiem precyzyjniejszego, bardziej transparentnego i do-
ktadniejszego zredagowania takich klauzul w stosunkach z niedo§wiadczonymi
konsumentami niz z wyspecjalizowanymi podmiotami. Na marginesie tych roz-
wazan mozna dodac¢, iz obydwie kategorie podmiotéw objete sa ochrona wynika-
jaca z zasady transparentno$ci. Oznacza to, ze skrajnie nietransparentne klauzule
nie zostana w ogdle inkorporowane do stosunku prawnego zawiazanego pomigdzy
bankiem a klientem®.

W ramach rezimu opartego na ogolnych mechanizmach kredytobiorcy zosta-
li takze pozbawieni dobrodziejstwa domniemania, obowiazujacego przy konsu-
menckiej kontroli nieuczciwosci (art. 385'§ 4k.c.). Prowadzi to do tego, iz przede
wszystkim przy umowach kredytowych z udziatem przedsigbiorcow trudniej bedzie
w praktyce powotac¢ si¢ na naruszenie zasad wspolzycia spotecznego, a co za tym
idzie — uniewaznienie czynnosci prawnej (lub jej czgsci —art. 58 § 3 k.c.). Wresz-
cie pewna swoistoscia charakteryzowac si¢ beda takze metody wyktadni klauzul
0 zmiennym oprocentowaniu. Moze si¢ bowiem okazaé, iz w stosunkach konsu-

8 M. Olezyk: Zmiana tresci..., op. cit., cz. 11, s. 72 oraz B. Gawlik: Zastrzezenie..., op. cit., s. 94.

8 E. Letowska: Prawo..., op. cit., s. 366.

8 Taki poglad prezentuje M. Olczyk, wyprowadzajac go z braku zastosowania kontroli abuzywnosci, ktora jej
zdaniem narzuca w stosunkach konsumenckich obowiazek doktadnego opisania okolicznosci aktualizujacych
uprawnienie banku. M. Olezyk: Zmiana tresci..., op. cit., cz. 11, s. 72.

8 Np. ,,Bank zastrzega sobie prawo do zmiany oprocentowania w przypadku znacznych zmian warunkéw
gospodarczych i wskaznikéw ekonomicznych” lub ,,Uprawnienie do zmiany oprocentowania przystuguje bankowi
w przypadku uznania przez bank takiej modyfikacji za niezbgdne”.
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menckich mozliwe bedzie zastosowanie wykladni contra proferentem na korzysé¢
kredytobiorcy (ale tylko jesli uprzednio nie stwierdzono abuzywnosci), a taka
wyktadnia bedzie niedopuszczalna w stosunkach, w ktorych strona jest wykwali-
fikowany podmiot — przedsigbiorca. Niemniej mechanizmy kontroli przewidziane
w art. 58 § 2, art. 353! oraz art. 5 k.c. maja pelne i podstawowe zastosowanie do
zobowiazan kredytowych profesjonalistow. Postulatem de lege ferenda jest objecie
zakresem kontroli nieuczciwosci klauzul narzuconych takze grupie przedsigbiorcow
(por. przyp. 62).

Wreszcie wartym wspomnienia rozwiazaniem jest, w odréznieniu od badania
zasadnosci zmiany stop procentowych, sposobno$¢ ochrony intereséw klienta przez
kontrole samej wysokos$ci odsetek. Gtowna rolg petni w tym zakresie konstrukcja
odsetek maksymalnych zawarta w art. 359 § 2! k.c.’” Powoduje ona, iz ustalenie
odsetek na wyzszym poziomie niz czterokrotnos$¢ stopy kredytu lombardowego
skutkuje ich redukcja ex /ege do tej wartosci maksymalnej. Wprowadzenie wartosci
odsetek maksymalnych wynikajacych z czynnos$ci prawnych zapobiega wigc dra-
stycznym wahaniom stop procentowych. Stanowi rowniez kolejny krok w elimino-
waniu dowolno$ci ksztalttowania oprocentowania przez bank. Zastosowanie kon-
strukcji odsetek maksymalnych jest jednakze ograniczone tylko co do odsetek
wynikajacych z czynnos$ci prawnej, a wigc nie obejmuje ksztattowania wysokosci
odsetek za opdznienie®®. Ponadto limituje ona wysokos¢ stop tylko w odniesieniu
do stosunkow prawnych powstatych po dniu 7 lipca 2005 r.

Wysoko$¢ odsetek niepodlegajacych korekcie przy wykorzystaniu art. 359 § 2!
k.c. moze by¢ jednakze redukowana z powotaniem na, opisywane wczesniej, ogolne
instytucje prawa cywilnego. Podobnie jak sama zasadno$¢ zastrzezenia okres$lonej
klauzuli modyfikacyjnej, tak i skutek skorzystania z niej, pod postacia okreslenia
danej wysokos$ci oprocentowania, musi by¢ oceniany na podstawie zgodno$ci z zasa-
dami wspotzycia spotecznego (art. 58 § 2 iart. 353" k.c.)®. Odsetki, ktore przy
uwzglednieniu indywidualnych okolicznosci danego zobowiazania nosza znamiona
nadmiernosci, dotknigte sa sankcja niewazno$ci®. Dodatkowo przy akceptacji wza-
jemnego charakteru umowy kredytowej pojawia si¢ mozliwos¢ kontroli wysokosci
odsetek kapitatowych przy uzyciu przepisow o wyzysku (art. 388 k.c.)’".

87 Regulacja zostata wprowadzona jako odpowiedz na zjawisko wzrostu oprocentowania nawet na poziomie
300% pierwotnej wartosci stopy w okresie lat 90., ktory byt uzasadniany wzglgdna niestabilnoscia rynkowa.

8 T. Dybowski, A. Pyrzynska (w:) System..., op. cit., t. 5, s. 256.

8 Por. wyrok SN z dnia 27 lipca 2000 r., IV CKN 85/00, OSP 2001, z. 3, poz. 48; wyrok SN z dnia 8 stycznia
2003 r., I CKN 1097/00, OSNC 2004, nr 4, poz. 55.

% T. Dybowski, A. Pyrzynska (w:) System..., op. cit., t. 5, s. 256.

o' Ibidem, s. 257.

25



Transformacje Prawa Prywatnego 3/2012

5. PODSUMOWANIE

Stosowanie klauzul zmiennego oprocentowania w stosunkach bankowych jest,
z powodu zmienno$ci rynkowych realiow, elementem niezbednym. Dlatego tez tak
wazne jest wypracowanie przejrzystych regut co do tresci oraz metod kontroli takich
postanowien. Niniejszy artykut jest wlasnie préba zebrania argumentéw przema-
wiajacych za réznymi rozwigzaniami oraz wybrania najwlasciwszych z nich. Stusz-
na interpretacja powinna bowiem uwzglednia¢ zardwno interesy klienta banku,
samego banku, jak i wymogi sprawnego obrotu gospodarczego.

O ile sama dopuszczalno$¢, a wrecz konieczno$¢, stosowania zmiennego opro-
centowania w realiach gospodarki rynkowej nie budzi juz watpliwosci, o tyle pod-
stawa prawna kompetencji banku i jej merytoryczna zawartos$¢ nadal sa przedmio-
tem dyskusji. Wciaz silna jest tendencja do zbyt rygorystycznego traktowania tych
zagadnief, co ma swoje oparcie w utrwalonej linii orzeczniczej SN*2. Zdaniem
autora nalezaloby si¢ opowiedzie¢ za rozwiazaniami bardziej liberalnymi, zdejmu-
jacymi z bankow obowiazki zados¢uczynienia bardzo sformalizowanym wymogom
rygoru prezentowanego przez SN.

Rozpatrywanie zagadnien z zakresu zmiennego oprocentowania prowadzi
zreszta do dalej idacych, ogdlniejszych wnioskow. W polskim porzadku prawnym
szeroko rozpowszechniona praktyka jest stosowanie bardzo silnej ochrony dla
klientéw instytucji finansowych (w szczegdlnosci konsumentéw). Ma to odzwier-
ciedlenie zaré6wno w tresci przepiséw prawnych, jak i w interpretacjach prezento-
wanych w liniach orzeczniczych sadoéw. Na banki nalozono wiele obowiazkéw in-
formacyjnych wobec klienta przewidzianych miedzy innymi w prawie bankowym
oraz ustawach konsumenckich. Oprécz tego na do§¢ surowy rezim prawny (stoso-
wany zaro6wno przy stosunkach z udziatem konsumentow, jak i przedsigbiorcow)
sktadaja si¢ przestanki inkorporacji regulaminéow bankowych zawarte w kodeksie
cywilnym. Niewatpliwie takie obostrzenia sa uzasadnione z punktu widzenia po-
wszechnie akceptowanej aksjologii. Kontrahenci banku jako strony stabsze ekono-
micznie zastuguja bowiem na wzmozona, w poréwnaniu ze stosunkami profesjo-
nalnymi, ochron¢ prawna. Warto by¢ moze jednak postawi¢ pytanie o to, gdzie
znajduje si¢ granica pomig¢dzy racjonalnym zabezpieczeniem interesow jednej ze
stron stosunku a sytuacja znaczacego ograniczenia swobody dziatania drugiej stro-
ny i zachwiania fundamentalnej zasady réwnosci stron. Rozstrzygnigcia wymaga
wigc kolizja dwoch kluczowych dla prawa cywilnego zasad: swobody zawierania
1 ksztalttowania umoéw oraz ochrony stron, uzasadnionej zasadami wspétzycia spo-
lecznego. Ksztalt mechanizmu kontroli klauzul zmiennego oprocentowania jest
uzasadniony tylko do tego punktu, w ktorym wyréwnanie deficytu rownos$ci pod-

2 Np. Pismo Narodowego Banku Polskiego — Generalnego Inspektora Nadzoru Bankowego z dnia 30 listo-
pada 2005 r., Pr. Bank. 2006, nr 1, s. 128.
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miotdw prawa cywilnego nie narusza fundamentu w postaci swobody kontraktowa-
nia. Tylko pozostanie w tych granicach gwarantuje odpowiednie wywazenie poziomu
ochrony klientéw bankéw przy jednoczesnym zachowaniu wymogdéw niezbednych
dla skutecznego funkcjonowania sektora bankowego.

Zdaniem autora stosowanie koncepcji minimalnej tresci klauzul modyfikacyj-
nych przekracza taka granic¢ dopuszczalnego ograniczenia zasady swobody kon-
traktowania. Zarowno rozmiar natozonych obowiazkow, jak i surowos¢ sankcji
w postaci niewazno$ci kwestionowanej klauzuli nie moga by¢ racjonalnie uzasad-
nione na gruncie wartosci lezacych u podstaw systemu polskiego prawa prywatne-
go. Sformutowane wobec tej rygorystycznej koncepcji zarzuty natury funkcjonalnej
oraz konstrukcyjnoprawnej sktaniaja do opowiedzenia sig za jej porzuceniem. Jako
alternatywe¢ wypada zaproponowac system kontroli opisany w niniejszym artykule,
a odwolujacy si¢ do juz funkcjonujacych normatywnych konstrukeji.

Wystarczajace dla ochrony klientow bankow wydaje si¢ bowiem oparcie oce-
ny dopuszczalnosci zastosowania okreslonych klauzul narzuconych na systemie
kontroli nieuczciwo$ci postanowien narzuconych (art. 385" i 385° k.c.) oraz ich
sprawdzeniu pod katem zgodnosci z klauzulami generalnymi zasad wspotzycia
spotecznego (art. 5, art. 58 § 2 i art. 353'k.c.). Takie mechanizmy sa dodatkowo
uzupetniane przez oceng sposobu wykonania uprawnienia do zmiany pod katem
jego naduzycia (art. 5 k.c.) oraz kontroli samej wysoko$ci zmienionej stopy procen-
towej przez pryzmat wartosci odsetek maksymalnych (art. 359 § 2'k.c.). Uksztat-
towane w ten sposob: rezim konsumencki oraz ten o charakterze ogdlnym powinny
spelnic¢ w praktyce swoje funkcje i skutecznie zapobiec sytuacjom wykorzystywania
przez banki dominujacej pozycji i nieuczciwego ksztaltowania wysokosci oprocen-
towania, a w rezultacie zapewni¢ odpowiedni poziom ochrony interesow kredyto-
biorcow.

PRZEMYSELAW GORZKO

LAWFULNESS AND POSSIBLE UNFAIRNESS
OF VARIABLE INTEREST RATE CLAUSES

Summary

The article deals with legal issues connected with existence of variable interest rate
credit contracts. It endeavors to identify and resolve the most controversial issues arising out
of the use of this legal construction. The discussion focuses on three main legal aspects. The
first one refers to the permissibility of inserting such clauses into the contracts, which
is derived from the principle of the freedom of contract. Subsequently, such availability is
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evaluated with connection to the “atypical” contracting situation — i.e. the introduction of
variable interest rate by the means of standard forms. The question of the legitimacy of such
unilateral declaration of will is elaborated on the basis of Article 384! of the Polish Civil
Code. Finally, the issue of a minimum content for the modification clauses is addressed. The
analysis of this problem focuses on the criticism of the “formalistic approach” that advocates
for nullity of the clauses that do not fulfill special requirements. Instead, the paper advocates
the theory in which the unfairness of a clause, and therefore its nullity, is determined on the
basis of the control procedures in the Civil Code, in particular the control procedure of
unilaterally imposed contractual terms.



